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אַרײנפיר 


דורך די 42 יאָר זינט בויבעריק האָט זיך געעפנט, האָבן דעם קעמפּ 
באַזוכט טויזנטער מענטשן, גרויס און קליין. זיי זענען געקומען אויף שעה'ן, 
אויף טעג, אויף װאָכן, אויפן גאַנצן סעזאָן. די װאָס האָבן זיך בכלל אָפּגערופן 
אויף דעם װאָס זיי האָבן געזען, געהערט, זיך צוגעקוקט און באַמערקט, האָבן 
אַלע, צי מיט הסכמה צי ניט, געהאַט דעם איינדרוק אַז בויבעריק איז אַנדערש. 
דערין זענען אַלע מסכים פונעם ערשטן טאָג ביז היינט. ווען איר זאָלט עמעצן 
פרעגן אין װאָס די אַנדערשקײט באַשטײט, װעט איר באַקומען אַ סך אויפקלע- 
רונגען. על פּי רוב װעלן מענטשן זיך קווענקלען צו זאָגן עפּעס װאָס איז גענוי 
און באַשטימט. ווען מען װעט שוין יאָ דעפינירן, װעט מען אויסרעכענען אַ צאָל 
פּרטים אָבער ניט יענע סך-הכל'דיקע אַנדערשקײט װאָס איז איבער אַלע 
פּרטים, װאָס נעמט אַלץ אַרום אונטער איין דאַך. 

איינעם וװאַרפט זיך גלייך אין די אויגן װאָס מען שפּילט ניט קיין קאָרטן 
און עס װערן ניט געגעבן קיין עפנטלעכע באַקוועמלעכקייטן דערפאַר. ווען מען 
באַטראַכט װאָס עס קומט פאָר אין רוב זומער-פּלעצער בנוגע קאָרטן-שפּיל, 
איז נאַטירלעך אַז מען זאָל דאָס גלייך באַמערקן. אַ צוייטן װועט אויסקומען 
אַנדערש דער סאָרט ביכער װאָס ער װעט זען אין אונדזער ביבליאָטעק. אַ דריטן 
װעט אויסקומען מאָדנע ניט בלויז װאָס מען רעדט יידיש אַזױ געדיכט אויף 
דער דערװאַקסענער זייט פון קעמפּ, נאָר אויך דער סאָרט יידיש, װאָס טייל 
רופן אויף ענגליש , טיף-יידיש". אַ פערטער װעט אױפכאַפּן די אַנדערשקײט 
אין די פאַרוויילונג-פּראָגראַמען און טעאַטער-שפּילן. ער װעט דערפילן אַ טענ- 
דענץ שטאַרק אָפּצוהיטן אַ געוויסע ריינקייט אין וויץ און ערנסט. אַ פינפטן װעט 
געפעלן די אינפאָרמאַציע-שפּילערײען װאָס װערן איינגעאָרדנט, אָבער ער װעט 
באַמערקן אַז מען ברענגט אין דעם אַרין בכיוון יידישע אינפאָרמאַציע, עס איז 
אַנדערש וי ער איז געוואוינט צו באַגעגענען דאָרט וואו אַזעלכע קאָנטעסטן 
ווערן דורכגעפירט. אַ זעקסטער װעט קוקן נייגעריק אויף די נעמען פון געוויסע 
הייזער : ,;ס'קאָצל קומט", ,ס'מאַכט איר", ,גוט יום טוב", ,גוט יאָר". ער װעט 
זיין נייגעריק צו דערגיין דעם שכל פון דעם אַלעם. 

עס טרעפט אַז אַ באַזוכער, אַ גאַסט, איז פאַראינטערעסירט, אויס נייגעריקייט 
אָדער צוליב זיינע אַנדערע אינטערעסן, ער זאָל קריגן אַ מעגלעכקייט זיך 
גענויער צו באַקענען מיטן קינדער-קעמפּ און דאָס װאָס ווערט דאָרט געטאָן 
און דורכגעפירט. דורך די אַלע יאָרן זענען נאַטירלעך אַזעלכע באַזוכער געווען 
און אויך דאָרט -- דער עיקר דאָרט -- האָט ער לייכט געקענט אויפנעמען 
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די אַנדערשקײט װאָס מען באַמערקט אויף טריט און שריט, סיי אין סטאַבילע 
פאָרמען פון דרויסנדיקן אויסזען, סיי אין טעטיקייטן. און אויך וועגן קינדער- 
קעמפּ איז ניט אַזױ לייכט צו פאָרמולירן אַ דעפיניציע אין װאָס די אַנדערשקײט 
באַשטײט, ריכטיקער, װאָס עס איז דער תוך װאָס אויף דעם איז דאָס אַלץ 
געבויט געװאָרן און האָט געפירט צו דעם װאָס מיר זעען היינט. טייל פון 
די װאָס זענען געווען פאַרבונדן מיטן קעמפּ, װוי קעמפּערס אָדער אָנגעשטעלטע, 
וװועלן אָפּט באַנוצן דאָס װאָרט ;גייסט", מיינענדיק אַז אין בויבעריק איז פאַראַן 
אַ באַשטימטע היימישקייט, אַ משפּחה-געפיל, אַ דינאַמישקייט װאָס ציט זיך 
צו עפּעס און ציט אַלעמען מיט. דאָס זעט אויס צו זיין מער באַשטימט, דאָך 
ניט גענוג קלאָר פאַר אַ זייטיקן, פאַר עמעצן װאָס האָט דאָס ניט איבערגעלעבט, 

מען מעג אָננעמען אַז װען מיר וילן פאַרשטיין עפּעס אין דער ועלט, 
פאַרשטיין װאָס ניט איז, בפרט אַן אינסטיטוציאָנעלן איינפיר אין מענטשלעכן 
לעבן, װעלן מיר בלויז אין זיך פאַרהאַרטעװען פאָראורטיילן און טעותן, אויב 
מיר װעלן, אין אונדזער אָבסערװאַציע, בלייבן ביי דעם װאָס מיר האָבן באַ- 
מערקט אינעם סטאַבילן צושטאַנד און זיך ניט באַמיט אויפצונעמען דעם גע- 
שיכטלעכן גאַנג און די מאָטיוון װאָס האָבן געטריבן די פאַרשיידענע טריט. 
בויבעריק האָט הינטער זיך אַ געשיכטע און פאַרמאָגט די כאַראַקטעריסטיק 
װאָס די טעטיקייטן גופא טראָגן ניט אַלעמאָל אויפן דרויסנדיקן אויסזען קיין 
סימנים פון די אידייען װאָס ליגן הינטער זי און פון די אידעאַלע צושטאַנדן 
װאָס מען װאָלט געװאָלט דערגרייכן. דאָס נעמט זיך אויך פון דעם װאָס דער 
קעמפּ האָט ניט איבערגעגעבן זיינע גייסטיקע צילן אין די מיילער פון לייכט- 
רעדנער, פון באַנוצן קינדער זיי עפנטלעך אויסצודריקן, ביי פּאַסיקע געלעגנ- 
הייטן, פון באַדעקן װענט אין אַנדערע עפנטלעכע פּלעצער, מיט ווערטלעך, 
אַפּאָריזמען, לאָזונגען, און ענלעכע פאַרשפּיצטע זאַצן. עס איז תמיד געוען 
דער פאַרלאַנג אַז די געדאַנקען װאָס באַװעגן די רעדער פון די אינטערעסן 
און טעטיקייטן אין בויבעריק זאָלן פּאַמעלעך אַרױיסשװימען פון דער אַרבעט 
גופא, ווייל היציקע רייד, מוסר, פּראָפּאַגאַנדע, און זיך כסדר װאַרפן אין די 
אויגן, קען פירן צום קאָמערציעלן טאָן און צו וואולגאַריטעט. עס איז נאַטירלעך 
אַז בויבעריק, װױַ אַ פּלאַץ וואו מען באַצאָלט פאַר דעם װאָס מען קריגט, זאָל זיך 
שרעקן פאַר חשד אין קאָמערציעלקייט אין אַלץ װאָס װערט געפּרעדיקט מצד 
אָפיציעלע מענטשן, 

אָבער, װוי געזאָגט, בויבעריק האָט אַ געשיכטע הינטער זיך. עס איז שווער 
אויפצוכאַפּן דעם גייסט פון דער דאָזיקער געשיכטע אב מען באַנעמט ניט 
אַז זי האָט אויף זיך גענומען אַ מיסיע, אַ באַשטימטע שליחות. אמת, די דאָזיקע 
שליחות האָט מען ניט אַרױסגעטראָגן מיט האַמערדיקע רייד און שרייאיקן מוסר ; 
אפשר טאַקע צוליב דעם קען מען, קוקיָדיק רעטראָספּעקטיו, אַ סך בעסער 
פאַרשטיין און אָפּשאַצן דאָס איצטיקע בילד. 

אידייען און די מענטשן װאָס טראָגן זיי, האָבן אַן אינטימע שייכות צװוישן זיך. 
מען קען זייער שלעכט אויסטייטשן די אידייען אויב מען איז ניט באַקאַנט מיט 
די מענטשן װאָס דריקן זיי אויס. עס איז דעריבער ויכטיק, אינעם אַרינפיר 
צו דער סקיצירטער געשיכטע פון קעמפּ, זיך אָפּצושטעלן אויף דער יידישער 
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מענטאַליטעט פון די מענטשן, די גרינדער און בויער פון בױיבעריק, דאָס 
הייסט, די פירנדיקע מטגלידער פון שלום עליכם פאָלק-אינסטיטוט, 

זיי זענען יידן פון ערשטן אימיגראַנטן-דור, געקומענע פון מזרח-אײיראָפּע 
מיט איר אָנגעזאַפּטער יידישער טראַדיציאָנעלער אַטמאָספערע, װי דאָס האָט זיך 
געפילט אַזױ געדיכט און אינטענסיוו אין אָנהייב פון יאָרהונדערט. אין זייער 
קינדהייט האָט דאָס דרדקי-חדר, ביי אַנדערע אויך די ישיבה, אויפגעבויט די 
פּערזענלעכקייט פון יעדן פוֹן זיי. שפּעטער, אין די יוגנטלעכע יאָרן זענען זי 
פּאַרכאַפּט געװאָרן פון געדאַנקען און אידעאַלן װאָס האָבן זיך דעמאָלט שטאַרק 
פאַרשפּרײט, דער עיקר צווישן יונגע יידן : ציוניזם, סאָציאַליזם, קאַמף קעגן דער 
עקזיסטירנדיקער אַָרדענונג. די פּאָפּולערסטע פאָרם פון יידישן רעליגיעזן לעבן 
איז אין יענער צייט, און אין מזרח-אײיראָפּע, געווען חסידות, פרומע אָרטאָדאָקסיע 
בכלל, װאָס איז געווען פיינטלעך צו די נייע געדאַנקען און באַװעגונגען און האָט 
נאַטירלעך געקוקט מיט שנאה אויפן אומרעליגיעזן אויפפיר פון די יונגעלייט. 
די לעצטע האָבן, פאַרשטייט זיך, באַצאָלט מיט דער זעלביקער מטבע; זײיער 
שטעלונג צו רעליגיע איז געװאָרן פאַרביטערט-אומפריינדלעך וי אַן אויסדרוק 
פון מיטלעלטערלעכן פּאַנאַטיזם און נאַרישן אַבערגלױבן. 

יידישע שרייבעריי, דער עיקר די שיינע ליטעראַטור, האָט אויפגעבליט, 
געװאָרן די פאַרשפּרײטסטע פאָרם פון יידישן געדרוקטן װאָרט און אַלץ מער 
געקלעטערט באַרג-אַרױף. די פריערדיקע אַרײנגעטאָנקײט אין יידישן לערנען 
(תנ"ך, תלמוד, אאַז"וו) איז פונעם נייעם דור פאַרװאָרפן געװאָרן אָן אַ פּאַסיקער 
אַנאַלאָגישער יידישער ליטעראַטור צו פאַרנעמען דעם פּלאַץ. עס איז אויפגעקומען 
אַ שטרעבונג צו אַלגעמײנער וועלטלעכער בילדונג. יידיש, דאָס לשון װאָס האָט 
זיך גערעדט פון זיך אַלײן, די שפּראַך פון טעגלעכן אומגאַנג, װאָס האָט פריער 
פּאַרנומען אַן אומ'חשוב'ן פּלאַץ אין אונדזער קולטורעלער באַלאַבאַטישקײט, 
האָט פּלוצלונג זיך דערהויבן צו אַן אָנגעזעענער קולטור-פּאָזיציע; זי האָט 
אָנגעהויבן צו שפּילן אַ גרויסע ראָלע אין אויסגערעכנטן פּלאַנירן פאַרשיידענע 
אונטערנעמונגען וואו פּאָעזיע, בעלעטריסטיק און וועלטלעך ויסן האָבן פאַר- 
נומען אַן אויבן-אָן. אָט אַזױ האָט אויסגעזען די װעלט ואו עס זענען אויס- 
געװאַקסן די מענטשן װאָס האָבן שפּעטער אויפגעבויט קעמפּ בויבעריק. 

ווען זיי זענען געקומען קיין אַמעריקע און געװאָרן פּאַמיליע-לייט, האָבן 
זיי מיט זיך געבראַכט די דערמאָנטע ירושה װאָס האָט זיך געזאָלט אָפּשפּיגלען 
-- מיט געוויסע ענדערונגען צוגעפּאַסט צום נייעם לאַנד -- אין דער דערציאונג 
פון זייערע קינדער. אָט אַזױ זענען געבוירן געװאָרן די ערשטע ;נאַציאָנאַל- 
ראַדיקאַלע" שולן, שפּעטער יידישע פאָלק-שולן, יידיש-וועלטלעכע שולן, װאָס 
טייל פון זיי זענען געװאָרן דער אָנהייב פון די שלום עליכם שולן, אונטער. דער 
פירערשאַפט פון שלום עליכם פאָלק-אינסטיטוט, דער ערשטער צו אָרגאַניזירן 
אַ קעמפּ לויטן מוסטער פון בויבעריק. 

װען מען האָט געעפנט קעמפּ בױבעריק איז די יידישע איבערזעצונג 
פונעם װאָרט ,, קעמפּ* געווען קאָלאָניע. עס איז באַטראַכט געװאָרן וי אַ זומער- 
קאָלאָניע, אַ פּלאַץ וואו די קינדער דאַרפן לעבן זומער-צייט, מיט געוויסע פאָרמען 
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פון שפּיל, פאַרוויילונג און לייכט-לעבן, װאָס פּאַסן זיך פאַר קינדער אין דער 
זומער-װאַקאַציע. אָבער דער עיקר דאַרף עס זיין אַן אױיסשפּרײטונג פון דער 
אַרבעט אין די שלום עליכם שולן. אַסך, װאָס זענען ניט געווען פּראָפּעסיאָנעל 
פּאַרבונדן מיטן קעמפּ, האָבן לאַנגע יאָר אַרומגעטראָגן אין געדאַנק די פּאָר- 
שטעלונג אַז אין עצם איז דער חילוק צװישן שול און ,קאָלאָניע* דאָס װאָס 
די ערשטע איז מער אינטענסיוו פאַרנומען מיט לערנען דורכן שול-יאָר, בעת 
די צווייטע, די , קאָלאָניע*, גיט זיך אויך אֶפּ מיט לייכטערע און פאַרגעניגנדיקע 
טעטיקייטן, אָבער אַחוץ דעם איז דאָס אַן אויספּרײיטונג פון שול-אַרבעט. 
פאַר די װאָס האָבן געטראָגן די אַחריות פאַר אַלץ װאָס קומט פאָר אין קעמפּ, 
איז באַלד געװאָרן קלאָר אַז עס איז ניט סתם אַ קאָלאָניע פון די יידישע שולן 
נאָר עפּעס אין זיך אַלין און דאַרף אַרױסװײזן אַן אייגן לעבן. יידיש איז געווען די 
שפּראַך פון דער שול, ממילא לכתחילה אויך די שפּראַך פון קעמפּ. דעמאָלט 
איז דאָס געווען ניט קיין אַבסטראַקטער פּרינציפּ נאָר דאָס געוויינטלעכע פאַרקער- 
מיטל אין דער גאַנצער סביבה. עס איז ניט געווען נייטיק צו פירן פּראָפּאַגאַנדע 
פאַר דעם. אָבער כאָטש אין געויינטלעכן אומגאַנג האָט זיך אין יענע ערשטע 
יאָרן גאָר ניט גענייטיקט אַז יידיש זאָל ווערן אַ פּרינציפּ, האָבן מיר דעמאָלט, 
פּונקט וי היינט, זיך געהאַלטן ביי דער איבערצייגונג אַז יידיש-קענטעניש, 
אַפילו אין דער קלענסטער מאָס, העלפט עס זאָל אַרײנװאַקסן אין אונדזערע 
קינדער אַ פּערזענלעכע אידענטיפיקאַציע מיט פאָלק, זיין געשיכטע און קולטור. 
אויף אַן אַנדער מדרגה איז, פאַרשטייט זיך, דאָס אויך ריכטיק וועגן העברייאיש. 


אָבער די נאַטירלעכקײט פון יידיש אין דער שול איז גאַנץ פרי געװאָרן 
,אומנאַטירלעך* אין קעמפּ. עס איז אין אָנהייב שוין געווען אַ קלענערע צאָל 
קינדער װאָס האָט ניט פאַרשטאַנען, אָדער זייער שװאַך פאַרשטאַנען, יידיש. 
אין קעמפּ, דאַרף מען געדענקען האָט שפּראַך צו טאָן ממש מיט לעבנס-באַ- 
דערפענישן. אויב אַפילו איין איינציקער פאַרשטייט ניט װי עס געהער צו זיין 
װאָס מען רעדט צו אים, װערט דאָס לעבן געשטערט. דער אַריבערגאַנג פון 
,נאַטירלעך? צו , פּרינציפּ" איז אייגנטלעך געווען אַ טייל פון עפּעס מער און 
עפּעס גרעסערס װאָס האָט ניט געלאָזט רוען 

די פון ערשטן דור אין אַמעריקע װאָס האָבן אין זייער קינדהייט און די 
ערשטע יוגנטלעכע טריט, איינגעזאַפּט איז זיך די יידישע פולקייט פון זייערע 
עלטערן אין אײראָפּע, און האָבן שפּעטער צעריסן זייער שייכות צו דער פרומער 
וועלט, האָבן, זייענדיק אין אַמעריקע, געקענט איבערטראַכטן, אין אַ שטילן 
בין-השמשות'דיקן מאָמענט ווען מען בלייבט מיט זיך אַלײן, צי זיי האָבן ניט 
אַמאָל אױיסגעגאָסן דאָס װאַסער צװאַמען מיטן קינד. די שאַרפסטע יידישש 
פּראָבלעם אין היגן לעבן באַשטײט אין דעם װאָס די פרייהייט צו זיין יידן 
צינדט אָן דעם יצר הרע צו פאַרגיטיקן מיט ניט זיין אַנדערש פון אונדזערע שכנים. 
יידישע דערציאונג, װאָסער פאָרם און אינהאַלט זי זאָל ניט האָבן, מוז שטרעבן 
צו דעם אַז אונדזערע קינדער זאָלן דערפילן דעם גרויסן װוערט און דעם צו- 
ציענדיקן טעם פון זיין אַביסל אַנדערש. צי די אַנדערשקײט װעט זיין אַן עטנישע 
צי אַ רעליגיעזע, צי אַ סעקולערע; צי דאָס ועט זיין יידיש-אָרטאָדאָקסיש, 
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קאָנסערװאַטיוו, ליבעראַל, צי קולטורעל, דער יצר הרע צו זיין װאָס מער גלייך 
וי די מאַיאָריטעט פון אונדזערע שכנים שטעלט אין סכנה װוינציקסטנס אונדזער 
קרעאַטיוון קיום. די װאָס האָבן איבערגעלעבט די מזרח-אײראָפּייאישע יידישע 
קינדהייט, אָדער די מער סענסיטיווע צװישן זיי, האָבן אַזױ טיף און אַזױ אומ- 
באַמערקלעך צונויפגעגאָסן דאָס יידישע זיין מיטן פּערזענלעכן זיין אַז אָפּמעקן 
אונדזער אַנדערשקײט, אַועקנעמען דערפון די בולט'ע סימנים פון אַן אייגנ- 
אַרטיקן לעבן, ווערט געפילט װי אַ פּערזענלעך אומגליק. 


,אוידיטאָריום" פאַר קינדער, 1924 


ממילא זענען אַרױיסגעשװאומען צוויי הויפּט-אויפגאַבעס װאָס בויבעריק 
דאַרף זיך שטעלן: ראשית, װי אַ צענטער פון מאָדערן לעבן און דערציאונג 
בכלל. דאָס אויסזען און דער אַלגעמײנער צושטאַנד פונעם איצטיקן פּלאַץ, אַ 
געוועזענעם קעמפּ, װאָס מען האָט געקויפט אין 1922, איז געווען זייער אָפּגעלאָזן, 
צו נידעריק לוט אַן אַמעריקאַנער סטאַנדאַרד. אונדזער פינאַנציעלע לאַגע 
איז געווען אַזאַ אַז מען האָט לכתחילה גאָר ניט געקענט טראַכטן וועגן אויפבויען 
די פּאַסיקע בנינים, שאַפן די אױיסשטאַטונג, אָנשטעלן אַ פולן, פאַרשײידנאַרטיקן 
פּערסאָנאַל און זיך באַזאָרגן מיט קאָמפּעטענטער השגחה. עס האָט זיך געפאָדערט 
אַ ריזיקע אָנשטרענגונג, ווייט אַריבער אונדזערע כוחות, װאָס האָט געדויערט אַ סך 
יאָרן, מיר זאָלן קומען צום היינטיקן, גליקלעכערן מצב. און אויך איצט שטעלט 
זיך בויבעריק ניט אָפּ אין וואוקס און אַנטװיקלונג בנוגע אַלע פּרטים װאָס 
כאַראַקטעריזירן אַ מאָדערנעם קעמפּ לויטן אַמעריקאַנער סטאַנדאַרד. 

דערביי האָט בויבעריק אויך תמיד געדאַרפט האָבן אין זינען אַז די קאָסטן 
פון אויפבויען די איצטיקע מאָדערנע באַקװעמלעכקײיטן, די פּאַרשיידענע שפּיל- 
פּלעצער, די גרעסערע און קלענערע בנינים; אַנגאַזשירן דעם געויינטלעכן 
און ספּעציאַליסטישן פּערסאָנאַל; בויבעריק האָט תמיד געדאַרפט טראַכטן אַז 
די קאָסטן פון אויסהאַלטן אַזאַ אינסטיטוציע זאָלן ניט אַריבערשטײגן באַשטימטע 
גרענעצן. דער קעמפּ, לויט זיינע גייסטיקע צילן, טאָר ניט שאַפן אַזאַ לאַגע אַז 
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בלויז העכער-פאַרמעגלעכע יידן זאָלן זיך קענען פאַרגינען דאָרט צו פאַרברעג- 
גען אָדער שיקן אַהין זייערע קינדער. 

אַזאַ געװאַלדיקע שטייגונג אין מאַטעריעלן פאַרנעם און דערציערישער 
אָרגאַניזאַציע איז זיכער ניט קיין יוצא מן הכלל אין אַמעריקאַנער לעבן. דאָס 
איז געוויינטלעך דאָס מזל פון אַסך פּריװאַטע און געזעלשאַפטלעכע אונטער- 
נעמונגען. ביי אונדז איז דאָס מעגלעך געווען ווייל װי אַן אונטערנעמונג מיט 
אַן אידעאַל אין האַרצן האָבן מיר פאַרמאָגט מיטגלידער װאָס האָבן מיט באַ- 
גייסטערונג און מיט גרויס אָנשטרענגונג, פיזישע, פינאַנציעלע און אויף אַסך 


היינטיקער אױידיטאָריום -- קינדער-זייט 


אַנדערע אופנים, געהאָלפן פּאַמעלעך אויפבויען און באַרײיכערן דאָס װאָס איז 
ביי זיי געווען זייער זומער-היים, זייער בויבעריק. אָבער אַנדערש איז צוגעגאַנגען 
דער וואוקס פון דער צווייטער הויפּט-אויפגאַבע װאָס איז געווען דער גייסטיקער 
פונדאַמענט פון קעמפּ. דאָ האָט זיך קיין מאַטעריעלע עשירות ניט געפאָדערט, 
דאָך ווען עס איז געקומען צום דורכפירן האָבן זיך גרויסע שטרויכלונגען גע- 
שטעלט אין וועג. דאָס איז די יידישע און יידיש-דערציערישע אויפגאַבע, װאָס 
אין דעם, דירעקט און אומדירעקט, ליגט דאָס פּינטעלע אַנדערשקײיט פון בוי- 
בעריק; עס דאַרף זיך אויסדריקן אין אַ סיסטעמאַטישער אָנשטרענגונג צו דער- 
נענטערן זיך אַלץ מער צו דער יידישקייט װאָס הייבט זיך אַרױס פון גייסט פון 
יידישער טראַדיציע. 

װוי געזאָגט, האָבן די גרינדער געהערט צו אַ סביבה מיט אַ לײדנשאַפּטלעך 
פּאָזיטיווער באַציאונג צום יידישן קיום. אָבער וי מאָדערנע מענטשן האָבן זי 
געפונען שאַרפע חסרונות אין די עלטערע פאָרּמען פון יידישן לעבן. נאָר יידיש, 
די שפּראַך, איז געווען ביי זיי דער װיכטיקסטער סימן פון אַ יידישן אינהאַלט װאָס 
האָט אַרויסגערופן צו זיך אַ פּאָזיטיווע שטעלונג און אַ רירנדיקע באַגײסטערונג, 
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דער וערט פון יידיש פאַר יידישער גייסטיקער עקזיסטענץ, איז דעמאָלט 
פּונקט װוי היינט, געווען קלאָר אוש אויף אַזאַ אָדער אַנדער אופן, אין 
דער פּראָגראַם פון קעמפּ. אָבער די צאָל עלטערן װאָס האָבן דאָס ניט פאַרשטאַנען 
איז, צום שרעקלעכן באַדוערן, ר אַלץ גרעסער און גרעסער. אַזעלכע 
האָבן זיך טאַקע שטאַרק געחידוש'ט ווען זי האָבן אין קעמפּ געהערט זינגען 
נעגער-ספּיריטשועלס אין יידישער איבערזעצונג און ספּעציעל-געמאַכטע קופּלעטן, 
וואו װיציקע שורות פון קעמפּ-לעבן זענען צוגעפּאַסט געװאָרן צו פריילעכע 
מעלאָדיעס. װאָרעםּ עס איז אַלץ גרעסער געװאָרן די צאָל קינדער װאָס האָבן 
קיין יידיש ניט פאַרּשטאַנען, אָדער ניט גוט פאַרשטאַנען. איז געװאַקסן דער 
געדאַנק אַז דאָס שלעכט-פאַרשטאַנענע לשון זאָל צוציען אויך דו* אַלגעמײנע 
פריילעכע געזאַננען און ענלעכע אויסדרוקן װאָס פאַרשאַפן הנאה, אַחוץ די 
לידער פון יידישן אינהאַלט. 

אָבער יידיש איז אין בויבעריק תמיד פאַרשטאַנען געװאָרן װי אַ ראַם פון 
אַ בילד, אַ יידישע ראַם פאַרן יידישן בילד. טאָמער ווערט דאָס בילד אויסגערונען 
פטרלירט די ראַם איר יידישן וינען. האָט דער קעמפּ נאַטירלעך געמוזט ליידן 
פונעם אייגענעם קרייו. דעם קרייז װאָס האָט פון יענער זייט ים געבראַכט אַן 
אַנטאַגאַניסטישע שטעלונג צו אַלץ װאָס איז רעליגיעז אָנגעהויכט. אָבער די 
שטערונגען װאָס עס האָט געבראַכט אַן אַנדער צד, דער יידיש-אָפּגעפרעמדטער 
צד, איז ניט געווען לייכטער גובר צו זיין, ווען מען דערמאָנט זיך אַז בויבעריק 
איז ניט בלויז אַ קינדער-קעמפּ, נאָר פאַרמאָגט אויך אַן אָפּטײילונג פאַר דער- 
װואַקסענע, אז מיר האָבן אויך דאָס אין זינען, װעלן אונדז די פריערדיקע שווע- 
ריקייטן זיין לייכטער צו פאַרשטיין. 

װאָרעם עס שטאַרקט זיך ביי אונדז די טענדענץ אַז צו זיין אַ ייד באַטײט 
אַ פּאַסיוון פאַקט פון זיין, ניט קיין אַקטיוון פּראָצעס פון טאָן. עס הייסט אַז עס 
איז גענוג צו האָבן אַרױסגעקומען פון יידן אַפילו ווען מען נעמט ניט אויף זיך 
קיין שום יידישע התחייבותן, אָדער מען שפּירט ניט דעם חוב אַרױסצואװײיזן 
אַ ספּעציעלן אויסדרוק פון דער יידישקייט װאָס מען טראָגט אין האַרצן. אָבער 
אַ געפיל פון אָנגעהעריקייט, אַ התחייבות צו אַ כלל און זיינע נױטן און אַ 
פּאָזיטיווע באַציאונג צו אַ געשיכטע און אַ קולטור װאָס פאַרמאָגט ניט קיין 
איינגעשטעלטע סיסטעם פון קאָנקרעטע סימבאָלן, דרּאַמאַטיזירטע נאָרמען און 
קאָנסעקרירטע ריטואַלן, אויסצודריקן די אַלע געפילן און ליבשאַפטן, שטעלט 
אין סכנה אַז די עקזיסטענץ פון דער באַשטימטער סאַציאַלער ענטיטעט זאָל 
אײינגעדאַרט װערן פון הונגער. אמת, היינט איז דער צוגאַנג צום יידישן באַ- 
וואוסטזיין אַסך פּאָזיטיװוער, אָבער דעמאָלט אין די צװאַנציקער און דרייסיקער 
יאָרן, האָט געהערשט אַ מורא'דיקש גלייכגילטיקייט. 

עס איז דעריבער געװאָרן נייטיק בייצוקומען דאָס ווידערגעפיל צו טראַ- 
דיציאָנעלע ריטואַלן. צום אַרױסהײבן געדענק-טעג און פּערזענלעכקייטן װאָס 
זענען פאַרגעסן געװאָרן, אָדער מען איז זיי לייכט פאַרבייגעגאַנגען אין דער 
וועלטלעכער סביבה. אמת, װי אין אַלע אַזעלכע פאַלן דאַרף מען צוגיין צו אַזאַ 
אויפגאַבע מיט טאַקט, מיט פאַרשטענדעניש פאַר דעם װאָס איז פאָרגעקומען 
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פריער, מיט אַ געוויסער סימפּאַטיע פאַר דעם װאָס איז געשען אין יענע יאָרן 
פון אָפּװאַרפן מיט פּראָטעסט די עלטערע פאָרמען פון יידישן טראַדיציאָנעלן 
לעבן. 

מיר װעלן שפּעטער אָנווייזן פאַרװאָס עס איז לייכטער זיך אָפּצורײיסן פון 
רעליגיעז-פּאָעטישע דראַמאַטיזאַציעס װי צוריק זיך איבערבעטן מיט זיי, אַפילו 
ווען די אַלטע ליבע הייבט אָן צו מאָנען איר צינז. מען קען אָבער ניט לייקענען 
אַז דאָס איז דער פאַקט. ממילא, ווען עס איז קלאָר געװאָרן אין בויבעריק -- 
און דאָס איז געװאָרן קלאָר אינעם ערּשטן טאָג -- אַז אָן אַ לעבן אויף דער 
ליניע פון אונדזערע היסטאָרישע טראַדיציעס איז קיין יידיש לעבן ניט מעגלעך, 
האָט מען העכסטנס געקענט אָנהייבן מיט קליינילייטן, אין טיי-לעפעלעך, מיטן 
פּאַמעלעכסטן קוים-קוים. 


ביידלעך פאַר קינדער אין די 20ער יאָרן 


עס איז קיינעם ניט איינגעפאַלן אַז דאָס איז דער געווינטשטער וועג. װאָרעם 
איינפירן ריטואַלן, אַפילו סטיליזירטע, דאַרפן ניט זיין די עובדא פון אַ יחיד, 
עס איז אַװדאי ניט געוואונטשן אַז אַזא געדאַנק זאָל דורכגעפירט װוערן ערגעץ 
אין אַן אָפּגעזונדערטן ווינקל, בעת די כוונה איז אַרײינצוטרעטן אין דער ספערע 
פון נאָרמירטער יידישקייט. אמת, די האָפענונג איז געווען אַז יידן פון די וועלט- 
לעכע קרייזן, און אַלע אַנדערע װאָס באַשטײען זיך צו כאַראַקטעריזירן מיט 
;איך בין ניט רעליגיעז", װעלן שנעל דערפילן דעם חלל פון אױיסגעלײידיקטן 
יידישן לעבן; אַז אויך די מיט יידיש אין זייערע מיילער װעלן דערזען אַז די 
ראַם פאַלט פאַנאַנדער ווען דאָס בילד צערינט: אַז מיר מוזן זיך איבערבעטן 
מיט עלטערע פאָרמען פון יידישקייט-אויסדרוק, מעג זיין מאָדערניזירט און 
סטיליזירט. עס איז געווען די האָפענונג אַז די װאָס װעלן פילן אַזױ װעלן זיך 
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צונויפקומען און אָנהייבן אַן אַרבעט פון איבערקוקן די טראַדיציאָנעלע נאָרמען פון 
יידישן אויפפיר און אויף זיך נעמען די אויפגאַבע פעסטצושטעלן מעג זין 
דורך אַ לאַנג-יאָריקער רעוויזיע, װאָס יאָ, װאָס ניט, און װאָס טיילווייז. 

עס האָט בלויז זיך איינגעגעב, מיט דער הילף פונעם צאָרן װאָס האָט 
זיך אוױיסגעגאָסן אויף יידן אין די פערציקער יאָרן, אַז וועלטלעכע יידן זאָלן 
זיך דערנענטערן צו די ווייכע רייד, אָבער בלויז צו די רייד, פון פרומע יידן, 
ווען עס האָט זיך געהאַנדלט וועגן יידן און יידישקייט ; בלויז צו רייד און ניט מער. 
די גע'חלומ'טע האָפענונגען זענען ניט מקוים געװאָרן. 

איז געבליבן, האָט געמוזט בלייבן, ווייטער צו גיין אויפן זעלביקן וועג: 
ברענגען טיי-לעפעלעך פון דער טראַדיציאָנעלער ירושה, צייכענען שאָטנס, 
פאַרפעסטיקן סטיליזאַציעס, שטענדיק האָבן אין זינען אַז מען דאַרף גובר זיין 
אַן אײינגעװאָרצלטן ווידערווילן צו אַלץ װאָס קען געפילט ווערן וי צויטן פון 
דעם אַראָפּגעװאָרפענעם לעבנס-שטייגער. ביי די קינדער האָט מען זיך דערלויבט 
אַסך מער און אַסך זיכערער. װאָרעם דאָס רוב קינדער זענען אַלץ מער און 
מער געקומען פון היימען װאָס זענען אויך געווען, אין יידישן זינען, ניט מער 
וי פּוסטע קרעטשמעס, אַבער דורכויס ניט אין אַלטן טייטש פון וועלטלעכקייט, 
ד"ה, ניט װי אַזעלכע װאָס ווילן בכיוון אויסרייניקן די היים פון טראַדיציאָנעלע 
פאָרמען, נאָר סתם פון יידישער אָפּגעלאָזנקײט און גלייכגילטיקייט. היינטיגע 
צייטן איז די יידישע היים פון צווייטן אַפילו פון דריטן דור, אין אָנגעזעענע 
צאָלן, אַסך פּאָזיטיווער אין יידישן זינען. אָבער אויך דעמאָלט, אין די צװאַנציקער 
און אין אָנהייב דרייסיקער יאָרן, האָבן אַסך קינדער, ניט געקוקט אויף דעם 
וי זייערע היימען האָבן זיך געפירט, געקראָגן אַ דעליגיעזע דערציאונג, הגם 
אין זייער קאַנקרעטן לעבן האָט עס ניט פאָרגעשטעלט מיט זיך קיין געהויבענעם 
ווערט. 
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באָנגעלאָוס פאַר קינדער -- היינט 


אַזױ איז בויבעריק געװאַקסן און געשטיגן. װי אַ קעמפּ איז איצט בויבעריק 
באַזאָרגט מיט נייטיקע באַקװעמלעכקײטן, מיט דער געהעריקער אָרגאַניזאַציע 
און קאָמפּעטענטער השגחה. וי אַ זאַמלפּונקט פון קליין און גרויס אויף קירצערע 
און לענגערע צייט, האָט דער קעמפּ אױסגעאַרבעט אַ שטרענגע אויפמערק- 
זאַמקײט צו העכערע פאָרמען פון באַפרידיקן מענטשלעכע נייטיקייטן, אָנהייבן- 
דיק פון מאָלצייטן ביז אַ רייכער ספּאָרט-אױסשטאַטונג און פאָרמען פון פאַר- 
וויילונג. אָבער, װי שוין אָנגעוויזן, בויבעריק האָט זיך אויך אַנגאַזשירט אין 
אַ יידישער שליחות, צו העלפן אַרויסרופן און סטימולירן ביי גרויס און קליין 
די באַדערפעניש אין יידישן וויסן און עפענען אַ וועג פאַר די װאָס האָבן זיך 
דערווייטערט פון דראַמאַטיזירן מאָמענטן פון דער יידישער טראַדיציע, דאָס 
איז מחייב אַ קאָמבינאַציע פון קעמפּישע און קאָנקרעט-אַרױסגעהױבענע יידישע 
עלעמענטן װאָס מען דאַרף קולטיווירן. איז ממילא קיין חידוש ניט װאָס בנוגע 
די יידישע עלעמענטן האָבן מיר פאַר זיך, אין אַמעריקאַנער באַדינגונגען, זייער 
אַ האַרבע פּערסאָנאַל-פראַגע. די דאָזיקע פּראָבלעם ווערט נאָך קריטישער וען 
מען האָט אין זינען, אַז די ייניגערע פון פּערסאָנאַל, דער גרעסטער רוב, אַמאָליקע 
יאָרן פון צווייטן דור, באַשטײט היינט געוויינטלעך פון יונגעלייט און מיידלעך 
פון דריטן דור. 

מיר האָבן דעריבער שוין לאַנג באַשלאָסן אַז גלייך ביים אינטערויואירן 
אַ קאַנדידאַט אויף אַ שטעלע זאָלן מיר אים איבערגעבן אַ קורצע דערקלערונג 
וועגן דעם אינהאַלט און די צילן פון קעמפּ און פאַרלאַנגען פון אים ער זאָל 
זיך אַרױסזאָגן צי ער נעמט זיך אונטער צו העלפן דורכפירן דאָס װאָס ווערט 
פון אים פאַרלאַנגט. 

פאַראַן אַזעלכע װאָס זענען פאַראינטערעסירט אין אַ וייטערדיקער, אַלגע- 
מיינער פּראַגע: אויף װוי ייט האָט זיך איינגעגעבן צו פאַרפלאַנצן דעם ציל 
פון בויבעריק אַריבער די גרענעצן פון קעמפּ-לעבן? איז דאָס װאָס בויבעריק 
האָט אוױיסגעאַרבעט איף אָט דעם פעלד אַריײן אין די פּריװאַטע ד' אַמות פון 
די װאָס האָבן עס איבערגעלעבט אין קעמפּ? מיר זענען באַקאַנט עטלעכע 
אַזעלכע אינדיווידועלע פאַלן. אין דעם דאַרף מען אויך איינשליסן געוויסע 
שלום עליכם שולן װאָס האָבן איבערגענומען אַ טייל פון דער ביבעריקער 
פּראַקטיק. מער פון דעם קען מען נאַטירלעך ניט ויסן. עס איז בלויז קלאָר 
אַז עס האָט ניט געפירט צו אַ ווייטערדיקער, אָרגאַניזירטער אַרבעט סיסטעמאַטיש 
צו אַנטװיקלען אַ יידיש-טראַדיציאָנעל לעבן פאַר דער װעלטלעכער סביבה. 
ממילא איז אַלץ, אויף וויפל מען קען וױסן, געבליבן אין לאָקאַלע גרענעצן 
אָבער דאָס װאָס איז געװאַלסן אין לאָקאַלע גרענעצן האָט בלי ספק געפירט 
צו פּאָזיטיווע רעזולטאַטן. מיט דעם דאַרפן זיין צופרידן די אַלע װאָס די אַרױס- 
געזאָגטע מיינונגען זענען זיי נאָענט צום האַרצן 

מער פּרטים פון דער דאָזיקער אַנטװיקלונג, און אויפקלערונגען פון פאַר- 
שיידענע מאָמענטן פון דעם אַלעם װאָס װוערט דאָ באַהאַנדלט, װערט געגעבן 
אין די ווייטערדיקע קאַפּיטלען פון דער דאָזיקער עסיי. 
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קעמפּ און שול 


אין יאָר 1919 האָט איינע פון די שלום עליכם שולן װאָס האָט דעמאָלט 
עקזיסטירט, שול נומ. 1, דורכגעפירט אַ קליינעם עקספּערימענט װאָס די קינדער 
האָבן שפּעטער אַ נאָמען געגעבן בויבעריק. אין יענער צייט האָט מען כסדר 
געטראַכט װאָס צו טאָן מיט אונדזערע נאָכמיטאָג-שולן זומער-צייט. דאָס איז 
אַ צייט װען ניט בלויז זענען די קינדער פריי פון סקול, נאָר זיי זענען אויך 
ניט אין דער שטימונג פון הוילן, פּראָגראַמאַטישן לערנען; זיי פאָדערן מער 
פרייע שפּיל און לייכטע פאָרמען פון לעבן און פאַרברענגען. 

כדי דאָס צו דערגרייכן האָט מען געביטן דאָס געויינטלעכע שול-לעבן 
אויף אַ פּראָגראַם װאָס מען האָט גערופן זומער-שול. דאָס איז באַשטאַנען אין 
לערנען אַנדערטהאַלבן שעה אין דער פרי, דערנאָך האָט דער לערער גענומען 
די קינדער אין פּאַרק, אָדער אויף אַ ווייטערן אַרױספאָר אין אַ פּאַסיקן פּלאַץ, 
דאָרט האָט מען ביז שפּעט נאָכמיטאָג פאַרבראַכט אין באָדן זיך, עסן און שפּילן, 

עס זענען דעמאָלט געווען זייער וייניק קעמפּס, און די װאָס האָבן יאַ 
עקזיסטירט זענען על פּי רוב געווען, לוט זייער אײנאָרדענונג, אַ צו טײערער 
ביסן אַז מענטשן און אָרגאַניזאַציעס מיט צו קליינע הכנסות זאָלן קריגן דעם 
חשק צו בויען אַזעלכע. אָבער די זומער-שול האָט געליטן פון צו גרויסע חסרונות 
און האָט דעריבער ניט שטאַרק אַפּעלירט צו די קינדער אױף מער וי זײיער 
קורצע צייטן. האָט מען זיך גענומען קליגן צי מען קען ניט מיט באַגרענעצטע 
מיטלען דינגען אַ פּלאַץ אויסערן שטאָט און דורכפירן אַ רייכערע פּראָגראַם פון 
לערנען און שפּיל. 

אָט אין דעם איז באַשטאַנען דער עקספּערימענט פון בויבעריק 1919. בלויז 
צוויי צימערן, 10 קינדער, 5 מיידלעך און 5 יינגלעך, און אַ שטיקל שפּיל- 
פּלאַץ. לערנען, דער עיקר לייענען פון דער יידישער ליטעראַטור, און שפּיל, 
האָבן אויסגעפילט די צייט, מיט אַ צולאָג פון אַביסל זינגען. די גרעסטע אַטראַקציע 
איז געווען די װאַרעמע היימישקייט, װאָס דאָס קען בלויז געמאָלט זיין ווען די 
צאָל קינדער איז קליין. אָבער אַפילו ביי יענע באַדינגונגען -- קנאַפּע באַ- 
קוועמלעכקייטן, אַ נישטיקער פּערסאָנאַל, אָרעמקײט אין מכשירים, און אַנדערע 
באַגרענעצונגען -- איז געווען צו טייער ווייטער צו פירן דעם עקספּערימענט. 
ערשט אין 1922 האָט דער שלום עליכם פאָלק-אינסטיטוט באַשלאָסן ווידער 
צו באַנייעם דעם עקספּערימענט אָבער אויף אַ גרעסערן פאַרנעם. דעמאָלט האָט 
מען מיך פּאַרבעטן צו זיין דער דירעקטאָר פון באַנײטן קעמפּ בויבעריק. 


דער ציל איז דעמאָלט געװען צו באַרײכערן דעם קעמפּ מיט גרעסערע 
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שול-מעגלעכקייטן. קינדער פאַרברענגען אין קעמפּ 24 שעה אַ טאָג, אַלץ װאָס 
װערט געטאָן -- געלערנט, אָרגאַניזירט, געשפּילט -- איז דורכויס אונטער 
דער קאָנטראָל פון די פירער. די װאָס האָבן בדעה עפּעס דורכצופירן קענען 
עס טאָן לויטן אייגענעם ווילן. ניטאָ קיין דרויסן, קיין גאַס, װאָס זאָל אין דעם 
שטערן: ניטאָ קיין צופעליקע פריינד װאָס זענען פריי אָפּצוציען די אויפמערק- 
זאַמקײט פון געשטעלטע צילן. אַזאַ לאַגע איז דאָך ממש אַ ברכה ווען מען ויל 
זיך ברייטער פאַרנעמען מיט יידישער דערציאונג. אָט דאָס איז געוויינטלעך די 
אילוזיע פון די װאָס האָבן װייניק געלערנט ועגן אַזעלכע ענינים און ניט גע- 
כאַפּט זיך אַז דאָס װאָס זיי מיינען איז אין תוך בלויז אַן איינרעדעניש. 


צו טראַכטן װועגן קעמפּ-לעבן וי אַ באַרײיכערטע, פאַרגרעסערטע, שול- 
פּראָגראַם, איז נאָך ערגער ווען די שול, װאָס פון איר װאַקסט אַרױס דער קעמפּ- 
געדאַנק, געהערט צום מין װאָס מען רופט יידיש-וועלטלעך. װוי מען האָט גיך 
איינגעזען האָט קיין געשריבענע אָדער גערעדטע קריטיק ניט אַרױסגעויזן אַזױ 
בולט געוויסע חסרונות פון דער יידיש-וועלטלעכער שול װי דער אויפקום פון 
קעמפּ. דער אמת איז אַז ניט אַלעמאָל קען מען דערקענען דעם חילוק צװישן די 
שולן פון פאַרשיידענע שול-אָרגאַניזאַציעס. זייער אָפט הענגט דאָס אִפּ פון דער 
פּערזענלעכקייט, און פון דער אַלגעמײײנער און יידישער בילדונג. פונעם לערער. 
עס קען אויך זיין פאַרבונדן מיט דער געזעלשאַפטלעכער סביבה װאָס דער 
לערער, איז מיט איר פאַרבונדן, אָדער, אויב ער איז ניט קיין הי געבוירענער, 
װאָסער פּאַרטײ-טראַדיציע ער האָט אין זיך איינגעזאַפּט אויף יענער זייט ים 
-- לענדער וואו די טראַדיציעס פון פּאָליטישע פּאַרטײען װוערן אַ טייל פונעם 
פּערזענלעכן לעבן פונעם מיטגליד -- און ער איז אין איר פאַרװאָרצלט אויך 
דאָ. ווען איר וייסט ניט צו װאָסער שול-אָרגאַניזאַציע אַ באַשטימטע שול 
געהערט, װעט איער באַזוך אָפּט אייך לייכט אָפּנאַרן. דאָס קען זיך אָבער 
קיינמאָל ניט טרעפן אין אַ קעמפּ. אַ קעמפּ נעמט אַרום צופיל פּרטים, רירט אָן 
צופיל זייטן פון רעאַלן לעבן --- ווייט פון לימודים און פּראָגראַמען -- אַז מען 
זאָל דאָרט ניט גלייך אַרױסזען דעם אמתן כאַראַקטער פון דער אַטמאָספערע 
וואו מען געפינט זיך. אין אַ קעמפּ זענען אויך די אַלע פּרטים און רעאַליטעטן 
פּלאַנמעסיק אָרגאַניזירט אַז דער מינדסטער חוש הריח קען גלייך דערשמעקן 
שטימונגען און כוונות. 


די געשפּאָלטנקײט צװוישן יידיש-וועלטלעכע שולן און זייערע קעמפּס גײט 
נאָך אַ סך ווייטער. מענטשן װאָס פאַרנעמען זיך מיט פאַרשפּרײטן דעם געדאַנק 
פון די שולן, און ווילן דערקלערן דאָס באַזונדערע װאָס מיט דעם צייכענען זיך 
אויס די שולן פון אַנדערע דערציאונגס-אינסטיטוציעס, װעלן זיך פריער פון אַלץ 
און נאָך אַלעם, און אויך אַביסל אין דער מיט, זיך אָפּשטעלן אויף יידיש. מען 
לערנט, הייסט עס, יידיש, און דערביי װוערן אויסגערעכנט די מעלות פון יידיש. 
די װאָס טראַכטן וועגן יידישער דערציאונג אין טערמינען פון דערציאונג, ניט פון 
פּראָפּאַגאַנדע און באַװעגונג, װאָלטן געקענט און געדאַרפט אָפּשאַצן דעם דאָזיקן 
פּונקט, ד"ה, די ספּעציעלע דערציערישע פאַרדינסטן פון יידיש א'ן יידישער 
דערציאונג. ווען דאָס ווערט געטאָן מיט זאַכלעכער אינפאָרמאַציע, מיט ערנסטן 


16 


אַנאַליז, מיט אויפקלערן די מעגלעכע שייכותן צוישן יידיש, יידישער דערציאונג 
און יידישער געשיכטע אין אונדזער צייט, ווען דאָס װאָלט אַזױ געטאָן געװאָרן, 
ניט כסדר אַקצענטירן גענעראַליזירטע רייד -- און דווקא פאַר יידיש רעדנדיקע 
יידן -- װאָלט אין דעם געקענט ליגן אַ פאַרדינסטפולע אַרבעט. ווען דאָס װאָלט 
אָבער אַזױ געטאָן געװאָרן, װאָלט דאָס אַלײין באַלד געגעבן צו פילן אַז מען לקען 
זיך דערביי ניט אָפּשטעלן, מען מוז גלייך מאַכן אַ טראָט ווייטער און דערקלערן : 
יידיש, יאָ, אָבער װאָס דאַרף מען צריינלייגן אין דער יידיש-כלי ? 


קונסט און האַנטאַרב;ט 


אַזאַ גאַנג װאָלט אָבער געשאַפן אַ שווערע פאַרלעגנהייט. װאָרעם דער רוף 
צו יידיש-וועלטלעך באַשטײט פון אַ מאָדנעם שידוך: אַ יאָ מיט אַ ניין; יידיש 
איז אַ פּאָזיטיווע זאַך. יעדער ווייס װאָס דאָס איז. אָבער וועלטלעך -- אינעם 
זינען װי עס איז ביי אונדז געניצט געװאָרן, װוי אַ קעגנשטעלונג קעגן רעליגיע -- 
איז אַ ריין נעגאַטיװוער באַגריף, עס פאָדערט מען זאָל אויפגעבן אַלץ װאָס ווערט 
רעליגיעז מאָטיווירט. אָבער אַ באַגריף װאָס איז דורך און דורך נעגאַטיו, װאָס 
פּאַרמאָגט ניט קיין פּאָזיטיוון מאָמענט עפּעס צו טאַן, דאָס איז זייער לייכט צו 
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;פּראַקטיצירן?, אָבער וי לאָזט זיך דאָס דערציעריש מאָטיווירן? אַ דורכויס 
נעגאַטיווער פּרינציפּ קען זיין זייער ניצלעך פאַר פּאָפּוילערער פּראָפּאַגאַנדע, קען 
אויך דאָרט זיין זייער פאַרדינסטפול ווען דער ציל איז אַן אַלגעמײנער, למשל 
צו בייטן איין לעבנס-נוסח אויף אַ צווייטן, אָבער װאָס קען אַ הוילער ,ניט" אױפּטאָן 
אין דערציאונג בכלל און אין יידישער דערציאונג בפרט ? 

איז קיין חידוש ניט װאָס דער שול-געדאַנק, כאָטש ער באַשטײט פון צויי 
שותפים, יידיש און וועלטלעך, האָט שטענדיק אונטערגעשטראָכן, געלייגט דעם 
טראָפּ, אויף יידיש, שפּראַך. דער אַנדערער שותף, וועלטלעך, ווערט ביזן היינטיקן 
טאָג גאַנץ װינציק דערמאָנט. מילא, ווען מען װאָלט עס יאָ געװאָלט דערמאָנען 
װאָלט, באמת, די פאַרלעגנהייט געווען צו גרויס. דערצו נאָך, מיטן גאַנג פון די 
יאָרן, איז וועלטלעך געװאָרן אַזאַ צעפּלאָנטערטער באַגריף אַז בלויז די װאָס 
פאַרמאָגן אַ קרעפטיקן טעאָרעטישן יצר הרע קענען זיך, און ווילן זיך, אין דעם 
אָריענטירן, די אַנדערע האָבן זיך אויסגעלערנט אין אַזעלכע פאַלן אָפּצוקומען 
מיט רייד, אַ מין מאַכן אַ ברכה פאַר די װאָס טראַכטן ניט פון פּירוש המילות. 

אָבער דאָס איז ניט די איינציקע סיבה פאַרוון:ס מען קען זיך פאַרגינען אויס- 
צולאָזן פון חשבון דעם אַנדערן שותף, וועלטלעך. דער ווייטערדיקער אמת איז אַז 
די שול-פּלאַטפאָרם קען זיך דערלויבן צו פאַרשווייגן דעם גאַנצן פּונקט. די לאַגע 
צווינגט ניט אַרױף מען זאָל זיך אָפּשטעלן אויף דעם. מען רעכנט אויס אַ צעטל 
פון די לימודים װאָס מען לערנט אינעם זייער קורצן לערנטאָג. װאָס נאָך דאַרף 
מען ? װוער איז עס מחויב צו דערציילן װאָס מען לערנט ניט? אמת, אַז עמעצער 
פרעגט דאַרף מען ענטפערן. לעצטנס זענען אויך צוגעקומען בר-מצווה פּראַגעס. 
איז מילא, ענטפערט מען אַזױ מילד וי מען קען און מען מאַכט פּשרות דאָ א'ן 
דאָרט. קיינעם טוט ניט וויי דאָס געוויסן ווען ער זינדיקט אַ האָרעלע קעגן וועלטלעך. 

בקיצור, די שול איז אַן אינסטיטוציע װאָס פאָרמעלע לימודים איז איר 
אינהאַלט. אַלע אַנדערע, קלענערע און גרעסערע צוגאָבן, װי פייערונגען, שפּיל, 
אד"ג, וערן ניט געפילט וי אַ מוז פאַר אַלע באַטײליקטע, ריכט קער, זיי װערן 
געפילט וי אַ פרייוויליקער זייטיקער צוגאָב. יידיש איז אַן אָרגאַנישער טייל 
פונעם אינהאַלט. עס איז ניט בלויז אַ פּאָזיטיװוער לימוד נאָר אויך אַזאַ װאָס 
העלפט כאַראַקטעריזירן אויפן קלאָרסטן אופן, די אַנדערש;ײט פון דער יידיש- 
וועלטלעכער שול לגבי די פאַרשיידענע לערן-אינסטיטוציעס וואו דער עיקר 
איז סידור, חומש, און טראַדיציאָנעלע יידישקייט. 

נאָך מער, יידיש, וי אַ פאָרמעלער לימוד פאַר יידישע קינדער איז טאַקע 
עפּעס נייס, אָבער בלויז אַזאַ וװואָס קען מאַכן אַן איינדרוק אויפן גלייכגילטיקן 
אַז עס איז אַן איבעריקע זאַך, אַז דערמ ט גיט מען צו חשיבות צו עפּעס װאָס 
פאַרדינט עס ניט. אָבער זיכער פילט קיינער ניט אַז מען איז זינדיק דערמיט 
װאָס מען לערנט יידיש; אַז דערמיט ברעכט מען, מען נעמט אַװעק דאָס װאָס אַן 
אַלטע טראַדיציע האָט אײינגעװאָרצלט. ממילא איז לייכטער זיך אָפּצושטעלן אויף 
יידיש מיט דער גאַנצער פּאַטעטיק פון אַ רייכן היסטאָרישן אוצר װאָס האָט 
צוגעגעבן כוח און שיינקייט צו אונדזער עקזיסטענץ. 

אָבער וועלטלעכקייט, אַחוץ דעם װאָס דאָס איז הוילע נעגאַציע, נעמט זי 
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אַװעק דעם זינען פון דער יידישער היסטאָרישער סימבאָליק ביזן ניינצנטן 
יאָרהונדערט. די גאַנצע יידישע געשיכטע פון טויזנטער יאָרן איז אונדז, אין 
אונדזער קינדהייט געװאָרן נאָענט, אינטים, מיר זענען געװאָרן אין איר פאַר- 
וויקלט וי אין אַ געװועב פון דער אייגענער פּערזענלעכקייט, דורך מאָמענטן 
פון דעקאָראַטיװוער פייערלעכקייט, דורך רירנדיקן טרויער, דורך שמחות פון 
טאַנץ און געזאַנג, דורך דראַמאַטיזאַציעס פון פאַרכאַפּנדיקן ריטואַל. װוען מען 
פאַרװאַרפט דאָס אַלץ, און קיין זאַך װאָס זאָל זיך קענען פאַרגלײיכן דערמיט 
פאַרנעמט ניט דעם פּלאַץ, װי קענען מיר האָפן אויף יענער אינטימער פאַר- 
וויקלטקייט אין יידישן לעבן װאָס האָט כאַראַקטעריזירט אונדזער אייגענע 
קינדהייט און יוגנט ? 

אָבער די אַלע היסטאָריש-געשאַפענע יידישע לעבנס-נאָרמען שמעקן מיט 
ריחות פון רעליגיע. דאָס איז ספּעציעל ריכטיק וען מען כאַפּט זיך אַז דער 
פּשוט'ער מענטש, דער װאָס איז ניט געוואוינט צו טראַכטן פילאָסאָפיש וועגן 
די העכערע ענינים פון לעבן, נעמט אויף רעליגיעזע באַגריפן דורך די מאַני- 
פעסטירטע סימבאָלישע פּרטים פוֹן רעליגיעזן לעבן. ממילא, אויב וועלטלעכקייט 
איז געווען מחויב זיך צו רייניקן פון רעליגיעזע חשדים, קומט אויס אַז אי מען 
לערנט יידישע געשיכטע אין דער יידישער שול, אי מען װאַרפט זי אַרױס װי 
אַן אינערלעכע איבערלעבונג. 


צוליב אָט די סיבות איז געווען נאַטירלעך, און אַזױ איז אויך ביזן היינטיקן 
טאָג -- אַז יידיש זאָל באַקומען די פולסטע אויפמערקזאַמקײט בעת וועלטלעכקייט, 
וי אַ פּרינציפּ מיט אַלע נייטיקע קאָנסעקװענצן, אין יידישער דערציאונג איז 
קוים אָנגערירט געװאָרן מיטן געהעריקן טעאָרעטישן ערנסט. אמת, עס איז 
געווען אַ שטיקל צייט ווען געוויסע לערער -- מיט מער פּראָפּאַגאַנדיסטישער 
ליײידנשאַפּט וי געדאַנק -- האָבן געפירט גאַסן-קאַמפּאַניעס מיט שרייאיקע 
און העצערישע רעדעס קעגן די תלמוד תורה'ס. אָבער אָט די העץ-קראַנלײט 
האָט לאַנג ניט געדויערט: אַחוץ דעם איז דעמאָלט דער הויפּט-מאָטיוו באַשטאַנען 
ניט אַזױ ווייט אין אַנטי-רעליגיע נאָר אין קריגערישע רייד קעגן צביעות. װאָרעם 
די הויפּט-טענה קעגן דער תלמוד-תורה -- דער פאַרשפּרײטסטער טיפּ יידישער 
חינוך פון יענער צייט -- איז געווען אַז זיי זענען ניט אויפריכטיק, אָפּנאַרעריש, 
אאַז"וו. דאָס איז אויך געווען פאַרבונדן מיט דער פאַרדאַרבנדיקער השפּעה װאָס 
די לינקע און די קאָמוניסטן האָבן געהאַט אין יענע יאָרן אויף די וועלטלעכע 
שולן. 

אין יענער צייט איז וועלטלעכקייט געװוען מער פּאָליטישע פּראָפּאַגאַנדע 
װי טעאָרעטישער וויכוח, אַזױ װי דער צאָרנדיקער אימפּעט פון די פּאָליטישע 
געװאַלדן האָט זיך אַביסל איינגעשטילט איז אָפּגעגאַנגען דער חשק צו פאַרפירן 
דעטאַלע דיסקוסיעס וועגן וועלטלעכקייט אין יידישער שול-דערציאונג. איז 
געבליבן יידיש וי דער שטאַרקסטער אַפּעלירנדיקער מאָמענט. אַזױ האָט געקענט 
זיין,. איז טאַקע געווען, אין דער יידיש-וועלטלעכער שול. אָבער אַ קעמפּ איז 
גאָר עפּעס אַנדערש. װאָס עס זאָל ניט זיין די כוונה פון די גרינדער, אָבער די 
סאַמע עקזיסטענץ פון אַ קעמפּ מוז פריער אָדער שפּעטער פירן צום באַנעם 


ןפ 


אַז דאָס איז ניט, װי אַ שול, קיין אינסטיטוציע פון פאָרמעלן לערנען, נאָר לשם 
אומפאָרמעלן לעבן. דער נאַטירלעכער גאַנג פון אַ קעמפּ טרייבט ממילא צו שאַפן 
אַן אַטמאָספערע און פאַרשיידן-פאַרביקע טעטיקייטן װאָס זענען כאַראַקטעריסטיש 
פאַר אומפאָרמעלן לעבן. 


טעאָריע און פּראַקטיק 


ווען מען האָט מיר איבערגעגעבן צו פירן קעמפּ בויבעריק אין 1922 איז 
מיר לחלוטין ניט געקומען אויפן זינען די אַלע ספּעציפישקייטן -- סיי 
יידישע, סיי אַלגעמײנע -- װאָס קעמפּ-לעבן איז מחייב. וי אַ לערער פון 
דער שלום עליכם שול נומ. 2 איז מיר נאַטירלעך געװען גוט באַקאַנט די 
געוויינטלעכע שול-אַרבעט און, אין צוגאָב צו דעם. די ספּעציעלע זומער- 
פּראָגראַם. דאָס לעצטע האָט געפאָדערט מען זאָל מער אַקצענטירן די עלעמענטן 
פון שפּיל, פאַרגעניגנס און אָרגאַניזירטער פאַרוויילונג. קאָנקרעט האָט עס זיך 
אויסגעדריקט אין אַרױספאָרן יעדן לערן-ט::: 8 ן כאַרק, זיין זיכער מיט אַ פּלאַץ 
וואו מען קען זיך באָדן, דורכפירן פאַרשיידענע שפּילן, אויך שפּילערײיען װאָס 
פאַרנעמען זיך מיט פאָלקלאָר-דראַמאַטיזאַציעס. עס איז געווען נאַטירלעך צו 
טראַכטן, איידער די אַרבעט אין בויבעריק האָט געהאַט צייט צו באַװייון דעם 
אמתן כאַראַקטער פון אַ קעמפּ, אַז בויבעריק דאַרף זיין אַ געוויינטלעכע קאָמ- 
בינאַציע פון אַ שול, אַ זומער-פּראָגראַם װאָס ביידע ווערן דורכגעפירט אויף 
איין אָרט יעדן טאָג אין די עטלעכע זומער-װאָכן און, פאַרשטייט זיך, ספּעציעלע 
השגחה אויף געזונט, ריינקייט, אאַז"װו. דער אינציקער גרויסער חילוק צװישן 
זומער-שול און קעמפּ, האָט מען געטראַכט, ליגט אין דעם װאָס אין קעמפּ איז 
פאַראַן מער צייט, די גאַנצע השגחה ליגט אין די הענט פון דירעקטאָר און די 
אויפפּאַסער, ניטאָ קיין שום דרויסיקער שטער אין דער אַרומיקער סביבה, 
אַפילו קיין עלטערן זענען ניטאָ אָפּצוציען די אויפמערקזאַמקײט פון די קינדער, 
קען מען אינטענסיפיצירן די אַרבעט װאָס פירט צו מער יידיש וויסן און בכלל 
האַלטן די קינדער מער צוגעבונדן צו אַ יידישער אַטמאָספערע. ווינטער-צייט 
איז פאַראַן אַ ‏ סקול, אַ גאַס און אַ היים, אַלץ אַזעלכע פאַקטאָרן װאָס קענען 
דערציעריש אָפּפרעמדן, אָדער ניט גענוג באַאיינפלוסן אין דער געהעריקער 
ריכטונג. קען דעריבער דער קעמפּ זיין אַן אידעאַלער ענטפער אויף אַלע מניעות 
װאָס די שול אין שטאָט ליידט פון זיי. מיר האָבן אָבער גאַנץ פרי איינגעזען 
אַז מיט אַזאַ מין טראַכטן מאַכן מיר דעם חשבון אָן דעם באַלאַבאָס. 

אין יענער צייט האָבן כמעט אַלע שול-טוער געהאַט קינדער פון שול* 
עלטער; זענען זיי געווען פּערזענלעך באַזאָרגט אַז זייערע קינדער זאָלן ניט 
ווערן אָפּגעריסן פון זיי, אַז ביי די קינדער זאָל ניט אָפּגעטײט װערן דאָס יידישע 
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לשון, װאָס ביי אַסך פון זיי איז דאָס געווען, אין ערגסטן פאַל, אַ שפּראַך װאָס 
זי האָבן ניט אַלעמאָל צו גוט פאַרשטאַנען. איז קיין חידוש ניט װאָס דער 
דאָזיקער מצב איז דעמאָלט געװאָרן נאָך אַ סטימולירנדיקער מאָטיוו, צװוישן 
אַנדערע אידעאַלע סיבות, אַז אַזעלכע שול-טוער זאָלן מיט באַגײיסטערונג העלפן 
בויען דעם קעמפּ און פילן אַז דערמיט וערן געבוירן גרויסע מעגלעכקייטן 
לטובת יידישער דערציאונג װאָס שטייגן ווייט אַריבער די כוחות װאָס די שול 
פאַרמאָגט. 

אין דעם איז געווען אי אמת, אי אילוזיע, און דאָס צוייטע, די אילוזיע, 
האָט אונטערגעגראָבן דעם פונדאַמענט פונעם ערשטן פונעם אמת. די ערשטע 
אויפװאַכונג פון דער אילוזיע איז צו מיר געקומען גאַנץ פרי. די לאַגע איז געווען 
אַזאַ אַז עס האָט גאָר קיינעם ניט געקענט איינפאַלן מען זאָל אָננעמען קינדער 
בלויז פון אייגענעם קרייז. דער קעמפּ איז אַ צו טײערער ביסן און קען ניט 
אויסגעהאַלטן װוערן פון אַ קליינער צאָל, דערצו ניט קיין צו גרויסע גבירים, 
װאָס פון אַזעלכע איז באַשטאַנען אונדזער ענגע סביבה. פון די שולן האָבן בלויז 
אַ קלענערע צאָל עלטערן זיך געקענט פאַרגינען צו שיקן זייערע קינדער אין 
קעמפּ. ממילא איז באַלד פון אָנהייב אָן --- ספּעציעל זינט 1922 ווען מען האָט 
געקויפט דעם איצטיקן פּלאַץ -- דאָס רוב קעמפּערס געווען ניט פון די שלום 
עליכם שולן און ניט פון אייגענעם קרייז. קינדער זענען געקומען פון די פאַר- 
שיידנסטע היים-אַטמאָספערעס. דאָס האָט קודם כל אַרויסגערופן געװאַלדיקע 
שװעריקייטן בנוגע שפּראַך, כאָטש די גרעסטע צאָל קעמפּערס האָט, לכל הפּחות, 
פּאַרשטאַנען יידיש מער אָדער וייניקער, האָבן זי אָבער ניט געקענט אויפנעמען 
די שפּראַך װי אַ געהויבענעם ווערט. 


אַחוץ דעם וען עס קומט צוֹ שפּראַך, צו פאַרשטיין, קען, נאַטירלעך, קיין 
רייד ניט זיין וועגן מאַיאָריטעט-מינאָריטעט. דער װאָס פאַרשטײיט ניט װאָס 
מען רעדט צו אים, אָדער איז ניט זיכער גענוג אַז ער פאַרשטיט, קען ניט 
זיין צופרידן. געווען איינצלנע קינדער װאָס האָבן צוליב דעם ניט פאַרענדיקט 
דעם סעזאָן אין קעמפּ, אַנדערע זענען צוליב דעם מער ניט צוריקגעקומען, אַפילו 
די אַטראַקציע פון קעמפּ, די קליינע קאָסטן, האָט ניט געהאָלפן. 

אמת, די צאָל װאָס די שפּראַך-שװעריקייטן האָבן אָפּגעשטױסן איז געווען 
זייער קליין. דאָס האָט זיך גענומען פון דעם װאָס סיי טייל עלטערן, סיי זייערע 
קינדער, האָבן זיך פרי איבערגעצייגט אַז די צרה איז אַסך קלענער װי מען האָט 
זיך פּאָרגעשטעלט. װאָרעם בלויז ביי אָפיציעלע פונקציעס, ווען אֶפיציעלע 
מענטשן האָבן זיך געװענדט צו די פאַרזאַמלטע קעמפּערס, אָדער ווען טייל 
הויפּט-אָנגעשטעלטע האָבן געשמועסט מיט איינצלנע קעמפּערס אָדער אויפ- 
פּאַסער, איז יידיש געווען די באַנוצטע שפּראַך, זייער אָפט בלויז מצד דעם 
אָפיציעלן מענטשן, ניט פונעם צווייטן צד, אָבער אין די שטענדיקע באַציאונגען 
צווישן דעם אויפּפּאַסער און זיין גרופּע -- װאָס דאָס פאַרנעמט די גרעסטע 
טייל פון טאָג -- איז ענגליש געווען די שפּראַך. דאָ האָבן אַפילו ניט געהאָלפן 
די לכתחילה'דיקע בקשות און װאָרענונגען. אין דעם פּרט האָבן די קינדער- 
תלמידים פון די שולן, און די אויפפּאַסער, אַפילו די װאָס האָבן געענדיקט די 
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אַרום אונדזער טייך 


שוּל, זיך ניט באַזונדער אויסגעצייכנט. אייך זיי האָבן ניט ארויסגעװיזן 
קיין גרייטקייט -- אַפילו די װאָס יידיש איז געװוען מער פליסיק אין זייערע 
מיילער --- צו באַנוצן זיך מיט יידיש פאַר אומפּאָרמעלע טעגלעכע באַדערפּענישן, 
אַחוץ איינצלנע יידישע װערּטער און פראָזן װאָס זענען געװאָרן כאַראַקטער-שטריכן 
פון קעמפּ-לעבן. 

אין יענע יאָרֹן, אײדער עס האָט זיך אָנגעקליבן פּראַקטישע דערפאַרונג 
און טעאָרעטישע פאַרשטענדעניש וועגן דעם ענין שפּראַך אין טאָג-טעגלעכן 
לעבן, איז דאָס געווען ממש אַ רעטעניש. דער פאַקט װאָס מען קען ניט אָננעמען 
וי קעמפּערס בלויז יידיש-רעדנדיקע קינדער, וי שוין פריער דערקלערט, האָט 
ניט פאַרלייכטערט מען זאָל קענען באַשײידן דעם רעטעניש. נאָך מער, עס איז 
ביסלעכווייז געװאָרן קלאָר אַז אויך בנוגע פּערסאַנאַל קען מען ניט אויסקלייבן 
בלויז אַועלכע װאָס זאָלן באַזיצן אַלץ צוזאַמען: זיך אויסטויגן פאַר קעמפּ- 
לעבן, האָבן אַ געזונטן צוטריט צו קינדער און זאָלן אויך האָבן די נייטיקע 
יידיש-קװואַליפיקאַציעס. יוגנטלעכע מיט אַואַ קאָמבינאַציע פון מעלות זענען 
פּשוט ניט געווען בנמצא אין אַ גענוגנדיקער צאָל. עס איז ניטאָ אין קעמפּ 
קיין איין טעטיקייט װאָס האָט געקאָסט אַזויפיל מי, מאַטערניש און עגמת נפש, 
וי די אַרבעט פון רעקרוטירן אַ קאָמפּעטענטן פּערסאָנאַל פאַר די נויטווענדיקע 
און אידעאַלע צילן פון קעמפּ. 

דערצו האָבן מיר איבערגעלעבט אַן אַנטוישונג װאָס האָט אויפן שטאַרקסטן 
אופן געווירקט זיך צוֹ פאַרטראַכטן, ספּעציעל אין שייכות צו דער פּראָגראַם אַז 
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עדער גרופּע זאָל האָבן אַ יידיש-שעה (שפּעטער האָט מען דאָס גענומען רופן 
יידישע שעה") יעדן טאָג. דאָס איז אַ שעה װאָס ווערט אָפּגעגעבן אויף לערנען 
יידיש, דערציילן מעשיות פון יידישער געשיכטע, לעגענדעס, אאַז"וו. האָט זיך 
אַרױסגעװיזן אַז די שטענדיקע און גרעסטע פּראָטעסטירער קעגן אָט דעם 
איינפיר זענען געווען די קינדער װאָס זענען געקומען פון די שולן. זיי זענען 
טאַקע, אַחוץ אין ערּשטן זומער, תמיד געווען אַ מינאָריטעט; מיט דער ציט, 
אַפילו אַ קליינע מינאָריטעט, אָבער צוליב זייער היימישקייט אין קעמפּ האָט 
זייער אומוויליקייט זיך צו באַטײליקן אין דער יידיש-שעה זיך שטאַרק אָנגעזען 
און געמאַכט אַ שווערן איינדרוק. 


זייער טענה איז געווען אַז זיי האָבן גענוג יידישע לימודים ווינטער-צייט, 
אין קעמפּ ווילן זיי זיין פריי דערפון. אַלע מיטלען און מכשירים צו מאַכן דאָס 
לערנען װאָס מער אָנגענעם און אינטערעסאַנט האָבן קנאַפּ װאָס געהאָלפן. אין 
אַ ניכטערער רגע װאָלט אפשר אַפילו פאַר אַן אומגעשולטן מענטשן געווען לייכט 
צו פאַרשטיין אַז די מוסר-רייד מיט וועלכע מען האָט זיי טיילמאָל אַרומגערינגלט 
האָבן זיך געמוזט קלעבן צו קינדער װי אַן אַרבעס צו דער װאַנט. טייל האָבן 
זיך באַמיט צו אַפּעלירן צו זיי אַז זיי װאָלטן געדאַרפּט זיין אַ מוסטער פאַר די 
קינדער װאָס לערנען ניט אין די שולן, זיי װאָלטן יענע געדאַרפט װעקן. סטימולירן, 


אַנרעגן װאָס מער צו לערנען איידישע זאַכן". אָבער דאָס זענען דאָך ניט די 
אײינציקע מוסר-רייד װאָס קינדער האָבן ניט צו שטאַרק ליב. אמת, אין יענער 
צייט זענען די לערער פון דער יידיש-שעה געווען די בחורים און מיידלעך װאָס 
האָבן געדינט װי אױיפּפּאַסער, ניט קיין אידעאַלע דורכפירער פון אַזעלכע פונק- 
ציעס, בפרט נאָך ווען זי אַליין, אָננעמענדיק אַ קעמפּ-שטעלע, האָבן זיך מסתמא 
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קעמפּערס פאַרזאַמלען זיך || 


רצ 


! קליידער צו קבלת שבת 


געפרייט מיט דער שטילער כונה אַז זיי װעלן האָבן ברייטערע מעגלעכקייטן 
פאַר שפּיל און ספּאָרט, 

אַגב, זאָל דאָ פּאַרענטעטיש באַמערקט וװוערן אַז שפּעטער, ווען עס איז אָנגע- 
שטעלט געװאָרן אַ דערװאַקסענער און דערפאַרענער יידישער קולטור-אויפפּאַסער, 
איז די ערנסטקייט פון דער דאָזיקער פּראָבלעם כמעט וי פאַרשוואונדן. דערביי 
זענען פאָרגעקומען צוויי וויכטיקע ענדערונגען. ווען די יידישע שעה איז געװאָרן 
קאָנצענטרירט אין דער האַנט פון איין געשולטן מענטשן -- אָדער פון איינעם און אַ 
געהילף ווי עס איז היינט -- האָט די צאָל יידישע שעהן געמוזט פאַרקלענערט װערן, 
כאָטש דער איינער אָדער די צוויי מענטשן האָבן געהאַט רייכערע מעגלעכקייטן 
אַז עס זאָלן װאָס מער יידישע עלעמענטן אַרײינגעבראַכט װערן, אויף אַ ממילא"- 
דיקן אופן, אין אַנדערע פאָרמעלע און אומפאָרמעלע טעטיקייטן אין דער פּראָג- 


ראַם. די צווייטע ענדערונג איז באַשטאַנען אין בייטן אַן איינפיר װאָס האָט 
אָנגעהאַלטן אַסך יאָרן. עס איז געװען אַ שטענדיקע רוטין אַז די יידישע שעה 
ווערט דורכגעפירט אין דער זעלביקער צייט פאַר אַלע גרופּעס אין קעמפּ, און 
דווקא אין דער ערשטער טשטיקייט-שעה ווען די קינדער זענען פריש, ניט אויסגע- 
מאַטערט פון אַנדערע טעטיקײיטן. די גאַנצע געויינטלעכע קעמפּ-טעטיקײט 
ווערט, הייסט עס, אָפּגעשטעלט אויף אַ שעה צייט לטובת דער יידישער שעה. עס 
האָט אויסגעוויזן אַז שוין דער פאַקט װאָס דאָס איז אַ טייל פון דער אַלגעמײן 
אָנגענומענער רוטין אין דער זעלביקער צייט פון טאָג, װעט שטאַרקן ביי די 
קינדער דאָס געפיל פון עפּעס װאָס איז נאַטירלעך און װעט אָפּשװאַכן די פּראָ- 
טעסטירנדיקע באַציאונגען מצד די אומצופרידענע. 

אָבער דער רעזולטאַט איז געווען אַן אַנדערער. די דערמאָנטע טענה מצד די 
קינדער בכלל, און נאָך מער מצד די שול-קינדער, אַז דער ווינטער איז די צייט 
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פון לערנען און זומער דאַרף אָפּגעגעבן װערן אויף אַנדערע טעטיקייטן, דאָס 
האָט מיט מער שאַרפקייט אַרױסגעהױבן דעם חילוק צװישן דעם פריער- 
פאָרמולירטן געדאַנק פון פאָרמעלן לערנען און אומפאָרמעלן לעבן אין אַ קעמפּ. 
שפּעטער, ווען עס איז צוגעקומען דער יידישער קולטור-אויפפּאַסער איבערצו- 
נעמען די גאַנצע אַרבעט, האָט נאַטירלעך מער קיין רייד ניט געקענט זיין וועגן 
אײנאָרדענען די יידישע שעה אין דער זעלביקער צייט פון טאָג. אָבער גראָד 
דעמאָלט איז די לאַגע געװאָרן אַסך בעסער, די גרויסע דיסציפּלין-פּראָבלעמען 
פון דער יידישער שעה האָבן גענומען פאַרשווינדן. טעאָרעטיש איז געווען אַ 
סיבה זיך צו שרעקן. מען האָט זיך פאָרגעשטעלט פּונקט דעם היפּוך: אין 
גרופּע פון קעמפּ װעט זיך גיין באָדן, אַ צווייטע װעט מיט איר בעסקעט באָל 
שפּיל רייצן דעם יצר הרע, אַ דריטע װעט אַרומטאַנצן אַרום דעם פּינג-פּאַנג 
טיש און אַ פערטע, ניט װױַיט פון די פריערדיקע, װעט דאַרפן זיך פאַרנעמען 
מיט דער זײיער אומזומערדיקער מלאכה פון לערנען, בפרט נאָך לערנען אין 
אַ לשון און אַזעלכע ענינים װאָס האָבן ניט די מינדסטע שייכות מיטן אינהאַלט 
און אַװודאי ניט מיטן גייסט פון דעם װאָס די שכנות'דיקע גרופּעס טוען. וי אַזױ 
װעט זיך דאָס אָפּרופן אויף דער שװערער אונטערנעמונג פון דער יידישער 
שעה? װעט דאָס ניט צעשטערן דאָס ביס? װאָס איז דערגרייכט געװאָרן? װעט 
דאָס ניט פירן צו ספקות צי אַזאַ אַרבעט, װאָס האָט צו טאָן מיט שול-לימודים, 
דאַרף בכלל פאַרנעמען אַ פּלאַץ אין קעמפּ? 


אַרױסגעװיזן האָט זיך פּונקט פאַרקערט. די באַדױערלעכע בילדער פון 
קינדער װאָס רייסן זיך אויסצומיידן זייערע קלאַסן אונטער אַ פאַלשן אויסרייד, 
זענען כמעט אין גאַנצן פאַרשוואונדן: עס איז מער ניט נייטיק געווען אויסצו- 
הערן די טענות פון איינצלנע און גרופּעס מיט אַפּעלירנדיקע בקשות מען זאָל 
זיי באַפרײיען פונעם ,יאָך* פון דער יידישער שעה. די יידישע שעה איז געװוען 
די איינציקע פּראָגראַמאַטישע פאָדערונג אין קעמפּ װאָס האָט פאַרשאַפט מער 
עגמת נפש וי אַלע אַנדערע טעטיקייטן. אין 1959 האָבן 172 געוועזענע קעמפּערס 
פון יענע יאָרן -- איצט זענען זיי שוין אין די דרייסיקער און פערציקער אאָרן 
-- געענטפערט אויף אַן אַנקעטע וואו איינע פון די פראַגעס האָט געבעטן אַן 
ענטפער אויף דעם װאָסערע טעטיקייטן האָבן ביי זיי אויסגענומען צום מערסטן 
און װאָסערע צום װינציקסטן. דער איינדרוק פון דער יידישער שעה איז געבליבן 
אין זכרון װי אַזאַ וװואָס האָט פאַרשאַפן די גרעסטע אומצופרידנקייט. דאָס איז 
דער ענטפער פון דערװאַקסענע מענטשן, על פּי רוב אַזעלכע װאָס האָבן גע- 
לערנט אין יידיש-וועלטלעכע שולן, וועגן זייערע איבערלעבונגען אין בויבעריק 
אין די קינדער-יאָרן. 

פאַרװאָס האָט די סיסטעם פון אַ קולטור-אויפפּאַסער אַלץ געביטן צום 
בעסערן? מען קען דאָס ניט צושרייבן בלויז צו העכערע לערערשש קװאַליפי- 
קאַציעס פונעם קולטור-אויפפּאַסער, ווייל אין משך פון די יאָרן זענען שין 
געווען אַסך אַזעלכע, און ניט אַלע, וייט ניט אַלע, האָבן זיך אויסגעצייכנט 
אין דעם פּרט. איז דאָ זיכער פאַראַן אויך אַן אַנדער סיבה און גראָד אַזאַ װאָס, 
כאָטש ניט מער װי אַ השערה, לייגט זי זיך שטאַרק אויפן שכל. 
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דער פּלאָנטער אין די מוחות פון נאָענטע מענטשן וועגן דער שייכות צװוישן 
שול און קעמפּ, האָט זיך אין משך פון דער צייט אַסך אויפגעקלערט, אָבער 
גענוג דערפון איז נאָך אַלץ פאַרבליבן ביזן היינטיקן טאָג. ווען אַ שול-אָרגאַני- 
זאַציע עפנט אַ קעמפּ איז נאַטירלעך זי זאָל אין דעם דערזען אַ המשך פון דער 
ווינטערדיקער שול. דער קעמפּ דאַרף העלפן אַז די שול זאָל ניט איבערגעריסן 
ווערן, די אָרגאַניזאַציע זאָל ניט פאַרלירן איר דערציערישן איינפלוס אויף די 
קינדער זומער-צייט. דאָס שליסט איין, קודם כל, אַן אינטענסיפיצירונג פון דער 
לימודים- פּראָגראַם אין קעמפּ. צװישן אַלע אַרגומענטן לטובת דעם קעמפּ, בי 
די װאָס האָבן ניט קיין מעגלעכקייט צו טראַכטן אין דערפאַרענע קעמפּישע 
טערמינען, װעט קיינמאָל ניט אויספעלן די זיכערקייט אַז אין קעמפּ קענען מיר 
טאָן אַלץ װאָס מיר ווילן ווייל מיר האָבן די קינדער אונטער אונדזער השגחה 
אַ גאַנצן מעת לעת. ניט טראַכטנדיק איז דאָס אויך כולל אין זיך די הנחה אַז 
די קעמפּערס װועלן זיין דאָס רוב פון די אייגענע שולן און אַז די אויפפּאַסער 
וועלן זיין װי דער טיפּ לערער װאָס פירט אָן די קלאַסן אין אַ שול. 


אויך בויבעריק האָט לכתחילה געליטן פון דער דאָזיקער אומגליקלעכער 
אילוזיע. אַסך האָבן געמיינט -- און טייל דריקן דאָס אויס אומדירעקט ביזן 
היינטיקן טאָג -- אַז די קװאַליפיקאַציעס פונעם יידישן לערער זענען די נאָענט- 
סטע צו באַפרידיקן די פאָדערונגען פון קעמפּילעבן. עס האָט ניט געדױערט 
צו לאַנג ביז די ברוטאַלע דערפאַרונג האָט געוויזן די פאַלשקײיט פון דער 
אילוזיע און געפירט אויף אַן אַנדער דרך. נאָך מער, די דערפאַרונג האָט איבער- 
געצייגט אַז דער קעמפּ האָט מעגלעכקייטן צו געבן עפּעס װאָס די שול פאַרמאָגט 
זייער וייניק דערפון. די שול, לוט איר טבע, מוז אַקצענטירן און שטרעבן 
אַז די תלמידים זאָלן אָנזאַמלען װאָס מער ויסן בעת דער קעמפ איז מחויב 
אונטערצושטרייכן קעגנזייטיקע באַציאונגען, מאָראַלע געוואוינהייטן, און, בנוגע 
יידישע לעבנס-עלעמענטן, לייגן דעם טראָפּ אויף נוסח, אויף ממילא'די;ן יידישן 
אויסדרוק און אַ גרייטקייט צו דערפילן אין קאָנקרעטע פאָרמען די יידישקייט 
סימבאָלן פון גע'ירש'נטע אוצרות. דעריבער, אַפילו װען די שול האָט שױן 
געהאַט מער-װייניקער אוױיסגעאַרבעט איר פּראָגראַם פון לימודים, האָט דער 
קעמפּ זיך באַװויזן װי א פרעמד לאַנד. װאָס טוט מען? װאָס זאָל זיין, דער עיקר 
דאָס טיפערע אינהאַלטלעכע, װאָס זאָל אַרױסגעהיבן װערן? 


די דאָזיקע פראַגעס האָבן נאַטירלעך קיין שייכות ניט געהאַט צו די אויפ- 
גאַבעס װאָס אַלגעמײינע טעטיקייטן האָבן געשטעלט. די זומער-טעטיקייטן װאָס 
פילן אָן די קינדער-יאָרן, די יוגנטלעכע ספּאָרט-פּראָגראַם װאָס אין איר איז 
יונג לעבן אַזױ פאַרכאַפּנדיק אינטערעסירט, וועגן דעם דאַרף מען קיין וויכוחים 
ניט האָבן. אין דעם זענען אַלע מסכים, ספּעציעל אין דער אַמעריקאַנער סביבה. 
אָבער אין די ערשטע צייטן, װי שוין באַמערקט, איז דאָס לעבן, און די ספּאָרט- 
פאַרזאָרגונג געווען צו פּרימיטיוו: עס האָבן אויסגעפעלט די פּאַסיקע שפּיל- 
פּלעצער און די בעסערע מכשירים. די זעלביקע אָרעמקײט און פּרימיטיווקייט 
האָט זיך אָפּגעשפּיגלט אין אומבאַקװעמלעכקייטן װאָס האָבן שווערער געמאַכט 
דאָס פיזישע לעבן. אין די אַלע זאַכן האָבן מיר גאַנץ גוט געוואוסט װאָס עס 
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פעלט און געװאַרט אויף בעסערע צייטן. אָבער בנוגע דעם גייסטיקן און יידיש- 
גייסטיקן לעבן, אויף אָט דעם שטח האָבן פראַגעס און רעטענישן זיך געליגט 
שער אויפן געמיט: דאָס זענען געװען לכתחילה פראַגעס אָן ענטפערס און 
רעטענישן אָן באַשײדן. 


קעמפ ייט מעסמי-וייטן 


די דאָזיקע פּראַגעס און רעטענישן האָבן נאָך שפּיציקער אַרױסגעשטאַרצט 
פון אַן אַנדער ווינקל, דאָרט וואו עס פאַרברענגען די דערװאַקסענע געסט, די 
אַזויגערופענע געסט-זייט. ווען בויבעריק איז געבוירן געװאָרן איז קיינעם ניט 
איינגעפאַלן זיך דורכצורעדן צי מען זאָל עפענען אויך אַ געסט-זייט צזאַמען 
מיט דער קינדער-זייט, אָדער קעמפּ-זײט. עס איז פאַר אַלעמען געווען קלאָר 
אַז די קעמפּ-זײיט איז דער עיקר. אָבער די דערװאַקסענע שלום עליכם ,,משפּחה" 
דאַרף אויך האָבן וואו צו פאַרברענגען זומער-צייט, וואו, אויב ניט אין בויבע- 
ריק? גלייכצייטיק איז אויך געווען קלאָר אַז די הכנסה פון געסט איז אַ נייטיקער 
צוגאָב צו אונדזער אויפהאַלט. בלויז עפּעס אַנדערש איז ניט געווען קלאָר, אַזױ 
ניט קלאָר אַז עס האָט זיך די אינסטיטוט-מענטשן גאָר ניט גע'חלומ'ט אַז די 
עקזיסטענץ פון אַ געסט-זייט אין קעמפּ ברענגט מיט זיך מיט אַ זאָרג װאָס מען 
האָט וועגן איר גאָר ניט געטראַכט. 

אויף דער געסט-זייט, פּינקט וי ביי די קינדער, זענען געקומען ניט בלויז 
די מיטגלידער פון דער אייגענער ,משפּחה", נאָר אויך דרויסנדיקע: עלטערן 
פון קינדער און סתם זייטיקע װאָס זענען געקומען געניסן פון זומעראָפּרױ 
טייל פון אָט די געסט זענען אַרײינגעצױגן געװאָרן צװישן די אייגענע, אַנדערע 
זענען, װי דער שטייגער איז, געבליבן אין דרויסן. זיי האָבן זיך אַרומגעדרײט 
וי פרעמדע צוקוקער ווען די אייגענע האָבן אָפט פאַרבראַכט צווישן זיך און זיך 
פריילעך געמאַכט מיט אומפאָרמעלן טאַנצן, זינגען און שפּאַסיקער פאַרוויילונג. 
עס איז געקומען דערצו אַז דער פאַרװאַלטער האָט אין טייל נעכט באַזאָרגט 
די אייגענע מיט אַביסל עסנװאַרג, זיי אָפּגעטײלט אַ צימער וואו זיי האָבן פאַר- 
בראַכט אין אַ היימישער הוליאַנקע. צו אַזעלכע שמחה'לעך האָט מען די זייטיקע 
ניט פאַרבעטן. דאָס האָט נאַטירלעך פאַרזייט אומצופרידנקייט. אין פריילעכן 
צונויפקום האָבן די אייגענע פאַרגעסן אַז װאָס מער מען צעשפּאַלט די געסט- 
זייט אויף אייגענע און פרעמדע אַלץ ערגער איז דאָס פאַר די אינטערעסן פון 
דער גאַנצער אינסטיטוציע. 

אָבער גענומען האָט זיך די דאָזיקע ניט-געטראַכטע שפּאַלטונג -- אַזױ 
ווייזט זיך מיר אויס -- פון נאָך אַ סיבה, אויך אַ ניט געטראַכטע, װאָס האָט 
געטראָגן אין זיך --- װוידער װוי מיר ווייזט זיך אויס -- די סימנים פון זייער 
אַן ערנסטער לאַגע. וי אַ יידיש-וועלטלעכע גרופּע זענען די אייגענע צום ערשטן 
מאָל זיך צונויפגעקומען אין אַן אייגענער היים מיטן איינציקן צוועק דאָרט צו 
לעבן און פאַרברענגען עטלעכע װאַקאַציע-טעג אָדער װאָכן. געויינטלעך איז 
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זייער צונויפקום אין שטאָט פאָרגעקומען ביי אַ מיטינג אָדער אַ קאָנצערט, װאָס 
דער הויפּט-ציל איז געווען צו פאַרלייכטערן די פינאַנציעלע לאַגע פון די שולן. 
וי אַזױ די דאָזיקע יידן האָבן געלעבט די שעהן און טעג ביי זיך אין דער היים, 
דאָס איז נאַטירלעך געווען אַ פּריװאַטער ענין װאָס איז ניט קיינעמס עסק. פּלוצ- 
לונג האָט בויבעריק אַריבערגעצויגן די היים צו זיך אויף באַגרענעצטע זומער- 
טעג. װאָס זאָלן וועלטלעכע יידן טוען אין אַזעלכע טעג? נאָך דעם װי מען 


געסט- זייט ; מען לערנט ,אונטערן בוים" 


ווערט פאַרטיק מיט די מאָלצײיטן, מיט געוויסע שפּילערײיען, מיט באָדן זיך, 
און מיט אַביסל אָרגאַניזירטער פאַרוויילונג בלויז אין טייל אָװונטן (אין יענע 
יאָרן) בלייבט נאָך אַלץ איבער גענוג ליידיקע צייט. װאָס טוט מען? 

אין זומער-האָטעלן איז קאָרטן-שפּיל דער אינציקער ענטפער. דאָס איז 
ביי יידן געװאָרן אַזֹאַ העסלעך אומגליק אַז יעדע פאָרם פון העכערע אינטערעסן 
ווערט אויפגעפרעסן פון שעהן-לאַנגער, נעכט-לאַנגער, טעג-לאַנגער, דערעסג- 
דיקער, קאָרטן-שפּיל. העכערע פאָרמען פון צייט-פאַרטרייב און יידיש ויסן 


0 


האָבן ניט קיין גרעסערן שונא אין די יידישע זומער-פּלעצער וי קאָרטן-שפּיל. 
עס קען װערן אַן ערנסטע דעמאָראַליזאַציע װאָס לאָזט זיך ניט קאָנטראָלירן 
אין בויבעריק איז באַלד אין אָנהײיב פאַרבאָטן געװאָרן קאָרטן-שפּיל. דאָס האָט 
נאָך שאַרפער אַװעקגעשטעלט די פּראָבלעם פון געויינטלעכע לעבנס-נאָרמען 
פאַר אַונדזערע געסט. 
די פראַגע וװועגן דעם װאָס אַ ייד, פון דעם סאָרט װאָס קומט צון אונדז, 
דאַרף טאָן װי אַ ייד, איז ניט געווען קיין נייע. אין קעמפּ איז זי בלויז שאַרפער 
אַװועקגעשטעלט גשעװאָרן, כאָטש עס איז נאָך אַלץ ניט לייכט אָנגעקומען צו 
דערפילן אַז דאָס איז אַן ערנסטע פראַגע. די לאַגע ווערט אַ היפּש ביסל פאַר- 
שטעלט פונעם פאַקט װאָס דער ייד, װאָס װועגן אים רעדט זיך דאָ, איז אַ ייד 
פון ערשטן דור. ביי אים איז יידיש דאָס ערשטע און נאַטירלעכע אויסדרוק- 
מיטל. ווען יידיש באַקומט אויך די סאַנקציע פון אַן אידייע און אַ פּרינציפּ, 
ווערט ער באַוואוסטזיניק פון דעם -- ספּעציעל ווען ער האָט קעגן זיך אַנדערע 
װאָס רעדן ניט זיין לשון -- אַז ניט בלויז רעדט ער אויף דער שפּראַך װאָס 
אים ;רעדט זיך", נאָר אַז דערמיט איז ער אויך מקיים אַ פאָלקישע קולטור- 
פונקציע. אויב ער פאַרשטייט די װיכטיקײיט פון יידיש, פון אַן אייגענער שפּראַך, 
אין פּראָצעס פון יידישן קיום, און ער פאָדערט פון קינדער זי זאָלן רעדן יידיש, 
כאַפּט ער ניט דעם טיפן פּסיכאָלאָגישן אונטערשייד צװישן דעם יידיש װאָס 
ער נעמט אויף זיך און דעם יידיש װאָס ער פאָדערט פון די קינדער. אויף 
זיך נעמט ער אַ ,סיי-ווי-סיי-יידיש", פון די קינדער כאָדערט ער אַ ,פּרינציפּ- 
יידיש", אין צוגאָב צו זייער , סיי-וויסיי-ענגליש". די געװאַלדיקע שוועריקייטן 
װאָס דאָס איז מחייב קענען בלויז דערועען די װאָס שרעקן זיך ניט צו זיין 
זעעװודיק, אָבער סיי וי האָט דאָס געפירט די יידיש-וופלטלעכע צו דער שעד- 
לעכער אילוזיע אַז בנוגע יידישקייט קען מען יוצא זיין מיט שפּואַך אַליײן; אַז 
אלע סימנים פון יידישן טראַדיציאָנעלן אויפפיר געהערן צו דער קאַטעגאָריע 
רעליגיע, און דערמיט קען וועלטלעכקייט זיך ניט איבערבעטן (אַזױ, אין יענע 
יאָרן). 
די פראַגע, װי געזאָגט, איז ניט קיין נייע. שוין אין די ערשטע יאָרן פון די 
נאַציאָנאַל-ראַדיקאַלע שולן איז די דאָזיקע פראַגע, וועלטלעכקייט און רעליגיע 
אין יידישער דערציאונג, אויפגעהויבן געװאָרן מיט גאַנץ שטורמישע אַקצענטן 
אין מיין בוך די מאָדערנע יידישע שול (1927) האָב איך שוין געזוכט אַן אויסוועג 
און אַ טרייסט אין דער דאָזיקער פאַרלעגנהייט : 
,;דאָס קולטורּעלע פּנים פון דער יידיש-וועלטלעכער סביבה פאַר- 
מאָגט אויך גאַנץ כאַראַקטעריסטישע סימנים. לאָמיר קודם כל באַ- 
טראַכטן איר בליק אויף רעליגיע פון וועלכער זי האָט זיך ערשט ניט 
לאַנג אָפּגעריסן. דאָ איז, פּונקט װוי אומעטום, קיין פולע איינהייטלעכ- 
קייט ניטאָ. די ליניע ציט זיך פון אַ שטרענג אַנטי-רעליגיעזער 
אפּיקורסות ביז אַ געפיל פון גלויבן אין רעליגיעז-פילאָסאָפישע אמתן" 
(זייט 146). 
ווען איך טראַכט איצט װוער עס האָט אין יענער צייט אויסגעדריקט אַ געפיל 
פּון גלויבן אין רעליגיעז-פילאָסאָפישע אמתן, קען איך אפשר אויסרעכענען 
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אַ 372 מענטשן. די איבעריקע זענען געווען גלייכגילטיק צו אַזעלכע, וי מען 
מיינט, הוילע, אומפּראַקטישע, אַבסטראַקציעס, אָדער זיי האָבן זיך געהאַלטן 
שרייעריש אַנטי-רעליגיעז און זיך אָפּגעשאָקלט מיט וידערווילן פון דעם װאָס 
מען האָט גערופן רעאַקציע אָדער צביעות. 
צו דעם דאָזיקן באַריכט פון די פאַקטן האָב איך שפּעטער צוגעגעבן דעם 
צער װאָס רייסט זיך פון זיי אַרױס: 
,קיין אייגענע וועלטלעכע צערעמאָניע האָבן מיר ניט, און דאָס נעמט 
אַװעק פון אונדז איינס פון די מענטשלעכסטע שטריכן אין וועלכע 
אַ מענטשלעך לעבן, אַ קולטור-לעבן, דריקט זיך אויס. און װאָס מכוח 
ימים-טובים ? און װאָס וועגן אַלע דעטאַלן -- װאָס זעען אויס קליין 
און נישטיק בעת מען רעדט ועגן זיי -- אָן וועלכע דאָס לעבן פאַר- 
לירט דעם זאַפט און דעם זינען?* (ליטעראַרישע בלעטער, װאַרשע, 
9טן יוני, 1928) 
אין אַן אַרטיקל אין 1929 איז מיר אויסגעקומען אָנצואווייזן אויף ווי ווייט 
דער הערשנדיקער מין וועלטלעכקייט פאַראָרעמט די היים און נעמט פון איר 
אַװעק גרויסע יידיש-דערציערישע מעגלעכקייטן: 
,פאַראַן אין אונדזערע יום-טובים גענוג היסטאָרישע ויכטיקייט, 
גענוג מאָראַלע שיינקייט און גענוג עסטעטישער רייץ, אַפילו פאַר אַ 
ריין-וועלטלעכן צערעמאָניאַל, װאָס זאָל באַגײסטערן אונדזערע קינדער 
און באַרײיכערן די דערציערישע געלעגנהייטן פון דער שול וואו די 
דאָזיקע קינדער פאַרברענגען. און דאָך איז אונדזער היים כמעט אָן 
שום יום-טובים... װאָרעם אַפילו ווען אַ געוויסער יום-טוב װוערט 
שוין יאָ געפייערט, דריקט ער זיך אויס מערסטנס דערין װאָס דער 
טאַטע גייט ניט אַרבעטן און מען עסט אַ בעסערן מאָלצייט. װאָסערע 


קולטורעלע וװערטן קען אַ שול אַרויסנעמען פון אַזאַ מין יום-טוב ?* 


(חנוכת הבית זשורנאַל, סאַן פראַנציסקאָ, 1929). 

עס איז קיין חידוש ניט װען אַ מענטש, װאָס האָט זיך גוט צוגעקוקט צו 
דער לאַגע, װי איך האָב זיך באַמיט צו טאָן, זאָל װועלן אויפרייסן דעם סאַמע 
װאָרצל װאָס פון דעם װאַקסט אַלץ אַרױס. האָב איך דעריבער זיך צוגערירט 
צום עיקר װאָס איז דעמאָלט, מיט מילדערע רייד אויך היינט, געװאָרן אַ פונ- 
דאַמענטאַלע דאָגמע: ,מיר דאַרפן זיך אַפילו ניט שרעקן צו פרעגן גאַנץ אָפן 
צי עס איז בכלל מעגלעך אַ וועלטלעכע ידישקייט. עטלעכע צענדליק יאָר 
וועלטלעכע יידישקייט זענען מחויב אונדז צו געבן כאָטש באַגרינדעטע השערות, 
אויב ניט קיין באַװויזענע פאַקטן וועגן דעם עצם ענין' (יידישע שולן און 
עקספּערימענטן אין וועלטלעכקייט", צוקונפט, אַפּריל 1921). 

דער אמת איז אַז די קעמפערישע וועלטלעכקייט האָט זיך אָפּגעריסן ניט 
בלויז פון רעליגיע נאָר אויך פון דער גאַנצער יידישער געשיכטע ביז מיט אַ 
הונדערט יאָר צוריק. אָט איז אַ לענגערע ציטאַט פון אַן אַרטיקל װאָס איך האָב 
פאַרעפנטלעכט אין 1926; 


און אָט נעמט דאָס קינד אַװעק די אויגן פונעם קלאַס, פונעם בוך, פונעם 
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לערער, און באַטראַכט די סימבאָלן און די באַצירונגען אויף די ווענט, 
װאָס דאָס איז אייגנטלעך די אַטמאָספערע מיט װעלכער די דערװאַק- 
סענע ווילן אַרומרינגלען די שול. װי אַנדערש דאָ איז אַלץ, װאָסער 
מהלך צװישן ,האַרץ" און ,פּנים* פון דער שול. די גאַנצע מעשה- 
געשיכטע מיט אַלע העלדן, מיט אַלע אירע טראַגישע און קאָמישע 
פאַרוויקלונגען, פון דעם אַלעם איז קיין סימן ניטאָ. אויף די װענט 
הענגען בלויז בילדער פון שרייבער װאָס זייערע נעמען קען מען בלויז 
געפינען אין כרעסטאָמאַטיעס. אין דער מעשה-געשיכטע מוז דער 
לערער אונטערשטרייכן דעם ,אַמאָל, אַמאָל, אַמאָל", אָדֶער ווייט, ווייט, 
ווייט פון דאַנען, כדי דורך װאָרט און טאָן צױאָגן דאָס קינדערשע 
באַוואוסטזיין איבער לענגערע אָפּשניטן פון צייט און רוים. אָבער אויף 
די בילדער זעט מען גאָר אַנדערע מעשיות און אַנדערע מאָטיוון. װוי 
גרינטלעך די װענט פון דער שול איגנאָרירן די אינטערעסאַנטע מאָ- 
מענטן פון איר אינהאַלט. 

מיט עטלעכע יאָר צוריק איז געװאָרן 1800 יאָר זינט דעם בר- 
כוכבא-אויפּשטאַנד. װאָסער זעלטענע געלעגנהייט דאָס איז געווען פאַר 
אַ גראַנדיעזן יום-טוב פּאַר אונדזערע קינדער וואו דער קאַמף פאַר 
פרייהייט און איבערמענטשלעכער מאַרטירערשאַפט זענען אַזאַ ליכ- 
טיקער אויסדרוק פון אונדזער געשיכטע... יאָ, װען אונדזער דער- 
װאַקסענע סביבה װאָלט כאָטש טיילווייז געװוען היסטאָריאָ-צענטריש 
וי די שול איז, און מוז זיין, װאָלט די געלעגנהייט זיכער ניט דורכ- 
געלאָזט געװאָרן. 

אַקוראַט דאָס זעלביקע קען געזאָגט װערן וועגן די פאַראַיאָריקע 
רמב"ם-פייערונגען װאָס האָבן זיך ניט אָנגעזען אין דער יידיש-וועלט- 
לעכער סביבה, כאָטש די לעגענדאַרישע מעשיות ואו דער רמב"ם 
איז דער העלד, די אידייען און קאָנפליקטן וואו ער איז די צענטראַלע 
פיגור און סימבאָל, מוזן פאַרנעמען זייער געהעריקן פּלאַץ אין דער 
יידיש-וועלטלעכער שול. פון דער אַנדער זייט האָבן מיר היי"יאָר די 
מענדעלע-פייערונגען װאָס ווערן דורכגעפירט אין דער יידיש-וועלטלע- 
כער סביבה אויף אַן אַלװעלטלעכן פאַרנעם. אָבער מען דאַרף זיין 
דערציעריש אַן אכזר מען זאָל פאַרלאַנגען פון קינדער עכטע באַגײיסטע" 
רונג אין דעם פאַל. (שול-בוך, לכבוד 25 יאָר אַרבעטער-רינג י. ל. פּרץ 
שולן, טאָראָנטאָ, קאַנאַדע, אָקט. 1926) 


עס איז נאַטירלעך אַז די דאָזיקע לאַגע זאָל ניט לאָזן צורו אַ מענטשן װאָס 

האָט געקוקט אויף איר מיט מיינע אויגן. איז באַלד געקומען אַ געלעגנהייט 
ווידער צו מאַכן אַן אַלגעמײינע פעסטשטעלונג : 

די יידיש-וועלטלעכע סביבה איז געבוירן געװאָרן װען דער אַלטער, 

איינגעשטעלטער יידישעוי לעבנס-שטייגער האָט אָנגעהויבן פאַנאַנדער- 

צופאַלן. דאָס אָפּגעבראָכענע שטיק װאָס איז פון אַלעמען פון אָט דער 

סביבה אָנגענומען געװאָרן איז געווען די שפּראַך, יידיש. אַלע אַנדערע 
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טיילן, סיי די אָפּגעלעבטע, סיי די נאַציאָנאַל-יקרעפטיקע, זענען געבליבן 
אין אַ כאַאָטישן צושטאַנד... עס זענען ניט געשאַפן געװאָרן קיין 
אַנערקענטע אינסטיטוציעס, ניט געווען קיין אָרגאַניזירטע, אױטאָרי- 
טאַטיווע כוחות, װאָס זאָלן זען די טראַגישקײט פון אַזאַ צושטאַנד און 
זיך באַמיען צו העלפן סיסטעמאַטיזירן, אָרגאַניזירן, איינשטעלן אַ 
סדר. די יידיש-וועלטלעכע סביבה האָט נאָך ביז איצט ניט אַרױס.- 
געבראַכט איר קלאָרן, באַוואוסטזיניקן און דורכגעטראַכטן תכלית וי 
אַ פאַקטאָר אין יידישן פאָלק... 
דאָס האָט געפירט דערצו אַז די יידיש-וועלטלעכע שולן האָבן 
נאָך ביז איצט זיך ניט געקענט צונויפרעדן וועגן אַן אַלגעמײן אַנער- 
קענטן יידישן תכלית אין דער דערציאונג פון אונדזערע קינדער. פאַר 
מיר ליגן אַ צענדליק געדױוקטע פּראָגראַמען פון איינצלנע לימודים 
און פון גאַנצע שולן אויף ביידע זייטן ים. בלויז אין איינער פון די 
אויסגאַבעס געפין איך עטלעכע וװערטער ועגן ענדלעכע צילן אין 
אַלע איבעריקע איז אַפילו קיין װאָרט וועגן דעם ניטאָ. ממילא פעלט 
דער פונדאַמענטאַלער סטאַנדאַרד צו וועגן און מעסטן און דאָס אַלגע- 
מיינע ליכט צו וייזן דעם וועג. דאָרט וואו עס זענען שוין יאָ דאָ אַ 
פּאָר ווערטער וועגן אַ הויפּט-תכלית, װערט בלז אָנגעגעבן אַז די 
שול איז ,אַ יידישע, אַ סאָציאַליסטישע און אַ פריידענקערשע". 
(פּסיכאָלאָגיע און דערציאונג, 1937, 286-285) 


מען קען ניט זאָגן אַז עס האָבן אויסגעפעלט ווייטערדיקע װאָרענונגען וועגן 


דער עקזיסטירנדיקער לאַגע. די סיבה פונעם באַצװינגענדיקן כישוף פון אַ 
וועלטלעכקייט װאָס האָט זיך אויסגעצייכנט מיט יידישער איסגעלײידיקטקייט, 
און דאָ רעדט זיך וועגן װאַרעמע, איבערגעגעבענע ייד איז אַ קאַפּיטל װאָס 
פאָדערט אַ לענגערע אױספאָרשונג. אָבער דעם פאַקט קען מען ניט אָפּלײקענעף 
זאָל נאָך אַ ציטאַט ווייטער אונטערשטרייכן די װאָרענונג, כדי קלאָרער אַרױס- 
צוברענגען די לאַגע ווען מען האָט זיך אין בויבעריק באַמיט עפּעס צו בייטן: 


אונדזערע שולן האָבן נאָך אין אָנהייב דערפילט אַז מיט יידיש אַליין 
קען מען קיין נאַציאָנאַל /לעבן ניט מאַכן". מען דאַרף זיי אָנפילן מיט 
יידישקייט כדי צו מאָטיווירן די סאַמע ערשטע באַציאונג װאָס קינדער 
קענען האָבן צו אַזעלכע אינסטיטוציעס און צו דער שפּראַך װאָס הערשט 
אין זיי... מיר האָבן אַמאָל ערנסט געמיינט אַז אין דער ידיש- 
וועלטלעכער סביבה איז גאָר ניט שייך צו רעדן וועגן אַזעלכע פּראָב- 
לעמען. יעדער אידייאישער אויפשפּראָץ אין משך פון דער גאַנצער 
גלות-געשיכטע האָט טאַקע געהאַט פאַר זיך די פּראָבלעם פון אינהאַלט, 
פון יידישקייט. ביי אונדז, האָט מען גערעכנט, איז מען פּטור דערפון. 
אַ שטעלונג צו דער פּראַגע פון שפּראַך איז די והותר. העכסטנס קען 
מען זיך דערלויבן אַ מין , נאַציאָנאַל-פּאָעטישע ווידערגעבורט פון דער 


יידישער רעליגיע", װוי ד"ר זשיטלאָווסקי האָט אַמאָל גע'חלומ'ט. אָבער 
פּאָעטישע אָרנאַמענטיק געהערט ניט צו יענע אָרגאַנישע נויטן װאָס 


רירן אָן דעם סאַמע קיום פון פאָלק. איצט האָט אונדז דאָס לעבן 
געבראַכט צו אַ גאַנץ אַנדער אויספיר. עס וייזט זיך אַרױס אַז אויך 
מיר קענען זיך ניט באַפריײיען פון דער זעלביקער פּראָבלעם װאָס איז 
תמיד געווען אַן עיקר אין אַלע אַנדערע נאַציאָנאַלע גרופּירונגען פון 
ר' יוחנן בן זכאין ביזן היינטיקן טאָג. די פּראָבלעם פון יידישקייט 
ווערט אויך אונדזער פּראָבלעם, אַפילו אונדזער אַ הױפּט-פּראָבלעם. 

(פיידיש און יידישקייט", קולטור און דערציאונג, מערץ 1938) 


די שווערע אַנטוישונגען װאָס מיר האָבן געהאַט פונעם שפּראַך-לימוד אין די 
שולן טאָר מען אויך ניט באַטראַכטן אָפּגעזונדערט פון דער סביבה, פון דער 
יידיש-וועלטלעכער סביבה, וואו די שולן פונקציאָנירן. די בעסטע ראיה דערצו 
איז די סביבה פון די פרומע יידן. דאָרט איז יידיש זייער אַ לעבעדיקער ענין 
אין דער שול-פּראַקטיק, הגם עס װערט ניט געלערנט וי אַ לימוד, זיכער איז 
אַרום דעם ניטאָ די לופט פון אַן אידעאַל און קיין רירנדיקער פּאַטאָס װי ביי 
די וועלטלעכע, און דאָך האָט ביי די פרומע יידיש זיך מער אָנגענומען צווישן 
די קינדער וי ביי די וועלטלעכע. וי קען מען דאָס דערקלערן? מיט 25 יאָר 
צוריק האָב איך זיך באַמיט דאָס צו דערקלערן: 

די פרומע היים, און די פרומע סביבה בכלל, איז אַזױ וייט אַנדערש 
און אייגנאַרטיק אַז אַ באַזונדער שפּראַך קען זי צום בעסטן אויסדריקן. 
אָבער אַ וועלטלעכע היים װאָס האָט אוױיסגעשלאָסן אַלע באַזונדערע 
יידישע לעבנס-פאָרמען, אַזאַ היים, אַפילו ווען יידיש איז אין איר די 
איינציקע שפּראַך, קען קיין טיפן שפּראַכלעכן איינפלוס אויף די קינ- 
דער ניט האָבן. יידיש װערט דעמאָלט פאַר די קינדער בלויז אַ 
צופעליק-פאַרבליבענע איבערזעצונג |פון זייער איינגעוואוינטן ענגלישן 

אָן שום פּסיכישע כוחות װאָס זאָלן זי אַרויסרופן און מאָטיווירן. 
אונדזער אינװייניקסט לעבן איז גענוג שװאַך און בלאַס, און אויב 
די דאָזיקע טענדענץ זאָל זיך אַזױ כסדר טראָגן צו איר נאַטירלעכן 
סוף, וועט דאָס מוזן אַלץ מער און מער אָפּשװאַכן די פּסיכישע נייטיקייט 
אין אַ באַזונדער שפּראַך-סיסטעם װאָס זאָל עס אויסדריקן. מען קען 
אויסדריקן צוויי לעבנס-פאָרמען אין איין שפּראַך,. מען קען אָבער ניט 
שאַפן קיין נױט פאַר צוױיי שפּראַכן פאַר דער זעלביקער לעבנס-פאָרם. 
דאָס קען געטאָן ווערן בלויז ווען ספּעציעלע באַדינגונגען צווינגען עס 
אַרױף, אָבער דעמאָלט בייט זיך די פאָרם צוליב די ספּעציעלט 
באַדינגונגען. בכל אופן זענען ביי אונדז אַזעלכע באַדינגונגען ניטאָ. 
(פּסיכאָלאָגיע און דערציאונג, 1937, 333-332) 


יעדע באַמיאונג איינצופירן אין בויבעריק -- סיי ביי די קינדער, סיי ביי די 
געסט -- כאָטש אַ שאָטן פון טראַדיציאָנעלן אינהאַלט, האָט געמוזט זיין פּאַמע- 
לעך, מיט טיי-לעפעלעך, כדי ניט אַרויסצורופן קיין צו שטאַרקע פּראָטעסטן 
און כדי צו װועקן, לכל הפּחות, אַ פונק פון אַ פּאָזיטיווער נייגונג ביי די גלייכ- 
גילטיקע װאָס זיי איז שווער געווען צו שטעלן זיך קעגן דעם דעת הקהל. אַ חוץ 
דעם זענען פאַראַן באַזונדערע שוועריקייטן ביים איינפירן טראַדיציאָנעלע פּרטים. 
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װאָרעם די אַלע װאָס זענען איצט געװוען קעגן די דאָזיקע ,נאַרישקײטן?, 
האָבן דאָך אין זייער קינדהייט אין דער היים פון זייערע עלטערן דאָס אַלץ 
אָפּגעהיט. ווען זיי האָבן זיך שפּעטער אָפּגעזאָגט דערפון איז דאָס געקומען צו- 
זאַמען מיט אַזעלכע פראַגעס װי: , גלייבט איר ?7 גענוי איז די דאָזיקע פראַגע 
ניט דעפינירט געװאָרן. װאָרעם באמת װאָס איז שייך אַזאַ פראַגע ווען עמעצער 
האַלט אַז מען דאַרף צינדן ליכט פרייטיק צו נאַכטס? די פראַגע טוט נאָר אויף 
איין זאַך: זי הייבט אויף דעם גאַנצן ענין אויף אַ ראַציאָנאַלער מדרגה און 
פאָדערט אַן ענטפער װאָס זאָל אָנווייזן אַז יעדער פּרט באַזונדער איז אַ פּועל 
יוצא פון אַ לאָגישער סיבה. אָבער טראַדיציאָנאַלע פּרטים, ווען זיי װערן אָפּ- 
געריסן פון אַן אַלגעמײנעם פילאָסאָפישן און פּסיכאָלאָגישן צוגאַנג, געהערן גאָר 
צו אַן אַנדער װעלט פון טראַכטן און פילן. עס איז פּונקט װי מען זאָל פרעגן 
פאַרװאָס מען טראָגט פּונקט אַזעלכע און אַזעלכע פאָרמעלע מלבושים ביי גע- 
וויסע געלעגנהייטן. איר װעט סוף כל סוף מוזן צוקומען צום ענטפער אַז אַזױ 
פירט זיך אין דער ציװױליזאַציע וואוהין איר געהערט. אָבער אין דער אמתן 
איז ,אַזױ פירט זיך" ניט קיין ענטפער אויף דער געשטעלטער פראַגע. װאָרעם 
, פאַרװאָס 77 איז אַ פראַגע װאָס מען שטעלט צו אייך פּערזענלעך, וועגן איער 
פּערזענלעכן איינזען, אָבער דער ענטפער אַזױ פירט זיך" גיט בלויז איבער 
אַ סאָציאַלן מנהג. אפילו אין עכטן רעליגיעזן לעבן זענען פאַראַן אַ סך איינ- 
פירן װאָס זענען ניט געבויט אויף פּערזענלעכער אמונה נאָר אויף אָנגענומענע 
נאָרמען אין לעבן פון אַ קאָלעקטיוו װאָס מען אידענטיפיצירט זיך מיט אים. 
בקיצור, דער ענטפער איז קיין ענטפער ניט ווייל ער שטאַמט פון גאָר אַן אַנדער 
וועלט װאָס פון דאָרט קומט די פראַגע ,פאַרװאָס ?* 


אָט אַזעלכע פאַרלעגנהייטן האָבן זיך אָפט געשאַפן װען עס האָט גענומען 
װאַקסן אין קעמפּ די דערנענטערונג צו דער יידישער טראַדיציע. דער חסרון 
דערפון לאָזט זיך פאַרשטיין ווען מען כאַפּט זיך אַז טראַדיציע, פּונקט װי רעלי- 
גיעזע איינפירן בכלל, געהערט צו פּאָעזיע גיכער וי צו לאָגישן אַנאַליז. וי 
עס זאָל ניט זיין, דאָס ביסל ריטואַל אויף דער ליניע פון טראַדיציע, איז איינג- 
געפירט געװאָרן אין בויבעריק צוישן האַרבע טענות און קילער גלייכגילטי- 
קייט. פּאָזיטיווע אָנרעגונג און סטימולירונג איז זייער זעלטן געקומען. די האָפע- 
נונג אַז פריער אָדער שפּעטער װועלן די דאָזיקע יידן דערשמעקן די וויכטיקייט 
פון דעם אַלעם און פאָדערן מען זאָל ענדלעך עפּעס באַשליסן װועגן דעם בי 
עפנטלעכע פאַרהאַנדלונגען, איז ניט מקוים געװאָרן. די רייד װאָס האָבן גערופן 
צו דעם, הגם אָן פּראָפּאַגאַנדיסטישער היץ, האָבן צו גאָרניט געפירט. 


איז די דאָזיקע טענדענץ אין קעמפּ געװאַקסן פּאַמעלעך. װייניקער אָנזעעוו- 
דיק אויף דער געסט-זייט, אַ סך מער אויף דער קינדער-זייט, װאָס דאָס איז 
לייכט צו פאַרשטיין. אויף דער געסט-זייט איז אָבער באַזונדער געװאַקסן דער 
געדאַנק אַז בויבעריק דאַרף זיין אַ פּלאַץ וואו די װאָס פאַרברענגען דאָרט זאָלן 
האָבן געלעגנהייטן זיך צו באַרײיכערן מיט יידישער אינפאָרמאַציע, מיט אַלזײ- 


טיק יידיש ויסן. דאָס איז שוין ממילא געגאַנגען צוזאַמען מיט אַ העכערן 
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סטאַנדאַרד אין די פאַרװיילונג-פּראָגראַמען און מיט אויסמיידן יעדע פאָרם פון 
וואולגאַריטעט. 

זאָלן דאָ דערמאָנט װערן צוויי יידישע שרייבער װאָס האָבן מיט 21 יאַד 
צוריק באַזוכט בויבעריק און דערנאָך פּאַרעפנטלעכט זייערע איינדרוקן: 
ניגער, ע"ה, און, אים צו לענגערע יאָר, אפרים אױערבאַך. ביידע האָבן באַ- 
מערקט עפּעס אין דער פירונג פון קעמפּ װאָס די כוונה דערפון איז ניט געשאַפן 


וע = 
געװאָרן צו פונקציאָנירן בלויז אין קעמפּ גרענעצן, און ביידע האָבן אױפגעכאַפּט 


די אַרומנעמענדיקע יידישע צילן װאָס בויבעריק האָט זיך געשטעלט. ניגער 
האָט דערזען אין בויבעריק אַ איידישקייט-לאַבאָראַטאָריע? און ער באַשרײבט 
די פּרטים װאָס האָבן זיך אים געװאָרפן אין די אויגן : ,, איינע פון אָט די לאַבאָ- 
ראַטאָריעס, איינע פון די עלטסטע, אוב ניט די עלטסטע, האָב איך די טעג 
געהאַט דעם פאַרגעניגן צו באַזוכן. דאָס איז די זומער קאַלאָניע אָדער דער 
קעמפּ בויבעריק, װאָס דער שלום עליכם פאָלק-אינסטיטוט האָט געגרינדעט 
מער װי מיט צוויי צענדליק יאָר צוריק". 

(,לאבאַראטאָריעס פון א נייעם יידישן לעבנס-שטייגער", טאַג, 10טן אויגוסט 1941). 


אפרים אױערבאַך האָט זיך אָפּגעשטעלט אויף אַן אַנדער מאָמענט װאָס 
שטעלט אַװעק כלערליי מניעות אין דער אַרבעט פון דער ,לאַבאָראַטאָריע: 

אַן אינערלעכער געראַנגל מיט דער וועלטלעכקייט. װאָס איז אי פריידיק, 
אי טראַגיש, באַוועגט בויבעריק. אין דער וועלטלעכקייט וויל בויבעריק 
אַרינבלאָזן דעם רוח פון יידישער טראַדיציע, שאַפן אַ מין װעלטלעכן רע- 
פאָרמיזם. . דער וועלטלעכער רעפאָרמיזם, װאָס וויל אָנהאַלטן יידישקייט 
און יידיש-נאַציאָנאַלע גאַנצקײט, שטייט ביי אים ברומו של עולם, ראַנגלט 
ער זיך מיט די סתירות אין זיך אַלײן, מיט די שני היפּוכים װאָס וועלט- 
עכקייט און יידישקייט שטעלן מיט זיך פֿאָר. 


(מאַרגן"זשורנאַל, 20טן אויגוסט 1941). 


עס קען זיין אַז אױערבאַך האָט אויך געמיינט די מניעה פון גלייכגילטיקע 
און קעגנערישע אַרומיקע מענטשן, ניט בלױז די סתירה פון ריכטונגען צװוישן 
אידייען און מעשים. אויב ער האָט אויך דאָס געמיינט, האָט ער אָנגערירט די 
שווערסטע שטרויכלונגען אינעם גאַנג פונעם עקספּערימענט. 


וועגן דעם וואוקס פון באַקװעמלעכקײטן, און דער אַנטװיקלונג אין אַלגע- 
מיינער מאָדערנער אָרדענונג, איז איבעריק צו רעדן. אין דעם איז תמיד געווען 
אַ פולע הסכמה מצד די מיטגלידער פון דער בױבעריק-קאָמיסיע ביים שלום 
עליכם פאָלק-אינסטיטוט. עס האָט תמיד ביי אונדז געהערשט אַן ערנסטע זאָרג 
און פּאַראינטערעסירטקייט אַז אין פּרט פון באַקװעמלעכקײט, אַנטװיקלונג פון 
שפּיל-פעלדער, ספּאָרטס, און אַ העכערער סטאַנדאַרד אין אַלץ, זאָל בויבעריק 
כסדר שטייגן; אַז די שטרעבונג צו באַשטימטע פאָרמען פון גײיסטיקן לעבן 
בכלל און דעם יידישן גײיסטיקן לעבן בפרט, זאָל ניט זיין אויפן חשבון פון 
װאַקסנדיקן קאָמפאָרט און בעסערע באַקװעמלעכקײטן. 
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דער נײַסט פון טראה ב2; 


בויבעריק איז לכתחילה געמיינט געװאָרן צו זיין אַ קעמפּ פאַר קינדער און 
אַ זומערדיק אָפּרו-אָרט פאַר דערװאַקסענע. בנוגע די קינדער איז געווען נאַטיר- 
לעך אָנצונעמען, ניט טראַכטנדיק, אַז עס דאַרף זיין אַן עקספּאַנסיע פון דער 
שלום עליכם שול דורכן ווינטער. בנוגע די דערװאַקסענע האָט מען אָנגענומען 
-- ווידער ניט טראַכטנדיק -- אַז די פאָרם און אינהאַלט פון פאַרברענגען דאַרף 
זיין װי מיר האָבן עס אין שטאָט, כאָטש אין שטאָט איז בלויז געװען דאָס 
בשותפותדיקע סאָציאַלע לעבן פון דער פאַרזאַמלונג און דער ,אונטערנעמונג". 
עס איז גאָרניט איינגעפאַלן אַז דער דאָזיקער סאָרט צוזאַמענדיק לעבן פאַר- 
מאָגט ניט, האָט ניט אויסגעאַרבעט, קיין געשטאַלט װאָס דאַרף זיך אַרױסהײבן 
ווען מען קומט זיך פרייוויליק צוזאַמען, יעדער מיט זיין פּריואַט לעבן. עס 
הייסט אַז סיי בנוגע די קינדער, סיי בנוגע די דערװאַקסענע, האָבן מיר אין 
סאַמע אָנהייב, אין סאַמע ערשטן צוגאַנג, געלעבט אין טעות. 

גליקלעכערווייז איז דאָס ניט געװען קיין דורכגעטראַכטער, פּלאַנירטער, 
טעות; עס איז געווען אַ ספּאָנטאַנער דרך. ממילא האָט געפעלט די עקשנות 
פון האַלטן זיך ביי אַן ערשטן באַשלוס און עס איז פריי געווען דער וועג פאַר 
ענדערונג און אַנטװיקלונג אין געדאַנקען און מעשים. דער געדאַנק וועגן ענדע- 
רונג האָט נאַטירלעך קודם כל אַקצענטירט ענדערונג אין יידישן אויסדרוק אויף 
ביידע זייטן פון קעמפּ. מען האָט דאָס אויך געקענט אָנהייבן מיט מער פּראָפּאַ- 
גאַנדיסטישן פייער, מיט אָרגאַניזירטע עפעקטן און מיט האַמערדיקע רייד וועגן 
דער נייטיקייט אָנצופילן אונדזער לעבן מיט טיפערן יידישן אינהאַלט, מיט 
אַפּעלירנדיקער סימבאָליק און מיט קאָנקרעטן אויסדרוק, אין צוגאָב צו שפּראַך, 
פון יידישער אָנגעהעריקייט. 

אָבער דאָס -- די שרייענדיקע פּראָפּאַגאַנדע -- איז קײינמאָל ניט געװוען 
דער וועג פון בויבעריק. עס האָט זיך אויך געקענט לייגן אויפן שכל אַז שטילע 
רייד און, נאָך מער, לעבעדיקע מעשים, װעלן אַ סך מער און אַ סך שנעלער 
דערגרייכן. װאָרעם דער שלום עליכם פאָלק-אינסטיטוט האָט זיך געשטעלט פאַר 
אַ ציל יידישע דערציאונג און יידיש וויסן בכלל, עס איז ניט געווען קיין אַנדער 
ציל און קיין אַנדער אָרגאַניזירטע טעטיקייט װאָס זאָל אָפּציען די אויפמערק- 
זאַמקײט. אין אַזאַ אַטמאָספערע האָט זיך גיכער געקענט אויסווייזן אַז דאָס לעבן 
אין קעמפּ אַלײן װעט זיין גענוג אַרויסצוברענגען דעם געדאַנק אַז די ליידיקייט פון 
אַ יידיש לעבן אָן קאָנקרעטע נאָרמען פון סימבאָלישן און רעאַלן אויסדרוק מוז 
זיך שמעלצן און צאַנקען נאָך דעם וי מיר, די חדר-דערצויגענע װעלן דאָ מער 
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ניט זיין. עס האָט זיך געקענט דאַכטן אַז, לכל הפּחות, די װאָס ביי זיי האָט זיך 
געעפנט דאָס האַרץ פאַר אַ מער אַרומנעמיקן יידישן אינהאַלט, װעלן אַריבער- 
טראָגן עפּעס פון די בויבעריקער יידישע איינפירן אין גייסט פון אונדזער 
טראַדיציע צו זיך אין דער היים און דערמיט אָנהייבן אַ יידישן דרך ביי וועלט- 
לעכע יידן אַריבער די גרענעצן פון בויבעריק. 

עס האָט זיך געהאָפט, עס האָט זיך געחלומט, אַז מיר האָבן אין בויבעריק 
געמאַכט אַן אָנהײב פון אַ דרך װאָס איז עלול זיך צו פאַרשפּרײטן, אָנפילן מיט 
מעשים, אַ נייע דעפיניציע פון אַ געוועזענער וועלטלעכקייט, אין זינען װוי מיר 
האָבן זי געבראַכט פון יענער זייט ים. עס האָט זיך געלאָזט גלייבן אַז דאָס װעט 
פירן צו אַן אָרגאַניזירטער איניציאַטיווע מצד וועלטלעכע יידן בכלל, ניט דווקא 
פון שלום עליכם קרייז, צו קומען צו דער פאַרלאָזענער נאָרמירטער יידישקייט 
מיט די נייטיקע מאָדיפיקאַציעס פון אַ מאָדערן, וועלטלעך לעבן. אין אַ געוויסן 
זינען װעט עס הייסן, צוריק צו װערן אינוייניקסטע צוישן יידן. עס מעג זיין 
אינווייניקסטע מיט אַן אייגענער שיטה, אָבער ניט אָפּגעזונדערטע פון אֲלע 
אַנדערע יידן אין נאָמען פון וועלטלעכקייט קעגן רעליגיע. 

די דאָזיקע שטילע האָפענונג איז ניט מקוים געװאָרן. אין אָנהײיב פון די 
פערציקער יאָרן זענען זיך צונויפגעקומען עטלעכע יידישע שרייבער מיטן ציל 
עפּעס צו טאָן וועגן דעם (דאָס איז געווען נאָך דעם וי די קולטור-געזעלשאַפט 
האָט אויסגעהויכט איר אָטעם), אָבער עס איז דערפון גאָרניט געװאָרן. דערווייל 
זענען מיר אויפגעשוידערט געװאָרן פונעם חורבן אויף יענער זייט ים. יידן 
האָבן זיך גענומען טוליען נענטער צום יידישן ע;װאָס מיר זענען זענען מיר אַבי 
יידן זענען מיר". ביי אַנדערע האָט זיך עס אויסגעדריקט אין דעם װאָס די 
סינאַגאָגע האָט גענומען שפּילן אַ גרעסערע ראָלע אין זייער לעבן. די וועלט- 
לעכע זענען געװאָרן מער טאָלעראַנט צו פרומע רייד, האָבן אַליין גענומען רעדן 
פרומע רייד, אָדער האָבן זיך אָפּגערופן מיט הנאה אויף די אָרגאַניזירטע יידישע 
טעטיקייטן פון פרומע יידן. די דאָזיקע אַרומיקע שטימונג האָט ממילא וי אַרײנ- 
געטראָפּן אינעם גאַנג פון דער בויבעריקער יידישער פּראַקטיק און פאַרלייכ- 
טערט דעם וועג און נאָך מער געטריבן דעם וילן נאָכצוגעבן די געפילטע פאָ- 
דערונגען פון דער יידישער טראַדיציע. 

טייל פרעגן: פאַרװאָס איז אַ סך לייכטער אַװעקצוגיין פון רעליגיעזן לעבן 
וי צוריקצוקומען צו אַזאַ לעבן? אומדירעקט איז די דאָזיקע טעמע פריער 
באַרירט געװאָרן. עס איז ניצלעך נאָך קלאָרער דאָס אַרויסצוברענגען. רעלי- 
גיעזער אויפפיר -- ריטואַל, צערעמאָניע און סימבאָליזירנדיקע נאָרמען -- זע- 
נען ניט געקומען פון אינדיווידועלן אויסקלייב. זיי שטאַמען פון סאָציאַלער 
ירושה און פון אָנגענומענע לעבנס-פאָרמען פון דער סביבה. ווען מען גײט 
אַװעק פון דער סביבה איז נאַטירלעך צו װאַרפן אַן אומ'חן אויף די פאָרמען פון 
איר באַזונדערן אויפפיר. כדי דאָס צו באַרעכטיקן וװוערט דער ענין אַריבערגע- 
פירט אין דער אינטעלעקטועלער ספערע: מען היבט אָן צו פרעגן קשיות. 
דער קשיות-פרעגער האָט זיך דערווייל אַריינגעלעבט אין אַן אַנדער טראַדיציע 
וואו נאָרמען און סימבאָלן זעען אים אויס צו זיין זייער פאַרשטענדלעך, הגם, 
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אין דער אֹמתן קען מען וועגן זיי פרעגן ענלעכע קשיות. ביי אים קומט אויס 
אַז דער צערעמאָניאַל פון אויפשטעלן זיך ביים דערמאָנען אַ פאַרשטאָרבענעם, 
געבן אַ קלאַפּ אין טיש זיך צוריק אַװעקצוזעצן -- דאָס אַלץ בלויז ביי אַ פאַר- 
זאַמלונג, --- ביי אים קומט אויס אַז אַזאַ צערעמאָניאַל איז הוילער שכל, אָבער 
זיצן שבעה, למשל, און דווקא אין פּריואַטן לעבן איז שוין אַ קלענערער ,איו- 
טעלעקטועלער" יחסן. 

דער געפרעגטער וװערט געפּלעפט פון די געשטעלטע קשיות און, ניט באַ- 
מערקנדיק די סכנה, לאָזט ער זיך אַריין אין געבן לאָגישע ענטפערס, װאָס דאָס 
איז אַן אוממעגלעכע אויפגאַכע. ער װאָלט נאַטירלעך לייכט געקענט אנוייזן 
אַז אין דער אַטמאָספערע וואו דער פרעגער פירט איצט דורך זיין לעבן, הערשן 
ענלעכע ריטואַלן און צערעמאָניאַלן װאָס מען קען פּונקט אַזױ וינציק דער- 
קלערן מיט לאָגישע ראיות. אמת, צייט-גייסט און לעבנס- באַדינגונגען ברענגען 
ענדערונגען אין מנהגים, איינפירן, אפילו דינים. דאָס קומט פאָר אומעטום, אין 
רעליגיעזן פּונקט וי אין וועלטלעכן לעבן. אין דער יידישער װעלט איז פאָר- 
געקומען אַ גרינטלעכע ענדערונג, לכל הפּחות אין דער שטימונג, אויך ביי 
עקסטרעם-וועלטלעכע, נאָך די שווערע איבערלעבונגען װאָס דער חורבן האָט 
געבראַכט. דאָס האָט געגעבן אַ בעסערע מעגלעכקײיט אַז בויבעריק זאָל מאַכן 
עטלעכע גרעסערע שפּאַן אויפן אָנגעצײיכנטן װעג; די דאָזיקע גרעסערע שפּרײון 
װאָלטן מסתמא אַרויסגערופן הייסע קעגנערישע רייד אין פריערדיקע יאָרן 

עס איז לייכט צו פאַרשטיין אַז דער סאָציאַלער כאַראַקטער פון ריטואַלע 
פאָרמען האָבן אַ װוערט בלויז ווען זיי ווערן אָנגענומען און דורכגעפירט פּרטימ- 
דיק אויפן זעלביקן אופן פון אַ ציבור. פאַר דער אינטעלעקטועלער ספערע 
זענען אינדיווידועלע אָפּנייגן, און אפילו קאַפּריזן, אַ ברכה. אין דער סאָציאַל- 
עמאָציאָנעלער װעלט, ספּעציעל אין די לענדער פון אונדזער צעשפּרײטקײט, 
טראָגן זיי אין זיך די קללה פון צעשטויבן דעם סאַמע פונדאַמענט פון אונדזער 
גאַנצקײט. אָבער כדי דאָס צו דערגרייכן דאַרף עס וערן אָרגאַניזירט, קאָמ- 
פּעטענט דורכגעטראַכט און באַשלאָסן. װי געזאָגט האָט זיך דאָס ניט איינגע- 
געבן. עס איז געבליבן ביי רייד און וויכוחים, װאָס דאָס איז אפשר צופיל צִו 
שטאַרבן, אָבער זיכער צו וייניק צו לעבן 

ממילא, א'ז די סיסטעמאַטישע דערנענטערונג צו טראַדיציע מצד 

וועלטלעכע יידן געבליבן אַ לאָקאַלער ענין פאַר דער שטענדיקער זאָרג פון אַ 
קעמפּ, פון בויבעריק. דאָ אָבער בלייבן די צילן וי זיי האָבן אַרױסגעשפּראָצט 
כמעט אין סאַמע אָנהייב. בלויז אין איין אויפגאַבע, און זייער אַ ויכטיקע, 
דאָט דאָס לעבן ניט דערלאָזן צוֹ קיין וייטערדיקן וואוקס: יידיש וי די 
שפּראַך פון געויינטלעכן אומגאַנג אויף דער קינדער-זייט פון קעמפּ. עס האָט 
ניט לאַנג געדויערט ביז עס זענען אָנגעקומען קיין בויבעריק אין אַלץ גרע- 
סערע צאָלן עלטערן און קינדער פון צווייטן און דריטן דור, אַלץ אַזעלכע װאָס 
האָבן ניט נאָר ניט געקענט רעדן נאָר פּשוט ניט פאַרשטאַנען, אָדער ניט גוט 
פאַרשטאַנען, קיין יידיש. אַזעלכע זענען תמיד געווען אין קעמפּ פון ערשטן טאָג 
אָן, אָבער אין אָנהייב זענען זיי געווען אַ קליינע מינאָריטעט, אָפּט אַן אומצו- 
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פרידענע מינאָריטעט, ווייל סיי דאָס אֶפיציעלע לשון, סיי די אַטמאָספערע, איז 
זיי געווען פרעמד. עס זענען געווען פאַלן, װי שוין באַמערקט, אין די סאַמע 
ערשטע יאָרן װען קינדער זענען אַװעק אין מיטן סעזאָן, אָדער ניט געװאָלט 
זיך אומקערן דעם קומענדיקן זומער, צוליב יידיש. אויך איצט האָבן טײל 
פריערדיקע קעמפּערס, װאָס זענען שוין טאַטע-מאַמע, מורא צו שיקן זייערע 
קינדער קיין בויבעריק וייל זי זענען חושד אַז די אָפיציעלע שפּראַך אין די 
ווענדונגען פון די פירער איז יידיש, פּונקט וי אין זייערע יאָרן, און זייערע 
קינדער װעלן פּשוט ניט פאַרשטיין און זיך פילן פאַרלוירן. ביסלעכוייז איז 
דער גרעסטער רוב געקומענע געווען פון דעם סאָרט. 


אויפן רעגיסטראַציע-בלאַנק פאַרן קעמפּ װאָס עלטערן דאַרפן אויספילן, 
איז פאַראַן אַזאַ ‏ פראַגע: ,, װילט איר מיר זאָלן מיט אייך קאָרעספּאָנדירן אין 
יידיש אָדער אין ענגליש ?7 די װאָס ענטפערן אַז עס איז ביי זיי אַלץ איינס, 
ווערן פאַררעכנט פאַר ,יידיש*. ביים סוף פון די פערציקער יאָרן האָבן אַרום 
4 פּראָצענט פון אַלע (איבער 225 עלטערן) פאַרלאַנגט יידיש. די דאָזיקע 
קליינע צאָל איז פונדעסטוועגן געװאָרן אַלץ וייניקער. אין 1961 האָבן אַלע 
פאַרלאַנגט ענגליש. 


דאָס װאָס איז געשען מיט די קינדער איז אויך געשען מיטן פּערסאָנאַל, 
דער עיקר מיט די יינגערע. זיי זענען איצט כמעט אַלע פון דריטן דור. פאַר די 
װאָס האַלטן אַז יידיש איז אַ גרויסער פּאַזיטיווער כוח לטובת דעם קרעאַטיון 
יידישן קיום -- און די דאָזיקע איבערצייגונג איז קײנמאָל ניט אָפּנעשװאַכט 
געװאָרן אין בויבעריק -- האָט זיך אַנטפּלעקט אַ לאַגע װאָס וױייזט העכסטנס 
אַן אַרומװעג, גיכער וי אַן אויסוועג. מיר האָבן איינגעזען אַז די יידישע צילן 
פון קעמפּ זאָלן װאָס װינציקער זיין די אויפגאַבע פון די איינצלנע אויפפּאַסער 
פון גרופּעס. אפילו דאָס װאָס די יידישע שעה ליגט אין די הענט פון אַן 
איינצלנעם קאָמפּעטענטן יידישן מענטשן איז ווייט ניט גענוג. דער קעמפּ דאַרף 
שאַפן װאָס מער געלעגנהייטן, שמחות, פּראָגראַמען, װאָס נעמען אַרײן אין זיך 
װאָס מער יידישע עלעמענטן, יידישע היסטאָרישע געדענק-טעג, גע'ירשנטע און 
ספּעציעל געשאַפענע -- למשל דער ,,מזל-טוב טאָג" אָדער דער ,פּורים פּאַראַד" 
-- אָבער דאָס אַלץ דאַרף געטאָן װוערן אין דער פולער עפנטלעכקייט, פון 
גאַנצן קעמפּ צוזאַמען, אונטער דער ברייטסטער השגחה. זאָל די אָנשטרענגונג, 
די פירונג און די השגחה זיין דער קאַלעקטיװער חוב פון גאַנצן פּערסאָנאַל 
אונטער דער קאָנצענטרירטער סטימולירונג און אינספּעקציע פונעם דירעקטאָר 
און זיינע נאָענטסטע מיטאַרבעטער. דערצו דאַרף מען אויך שאַפן געלעגנהייטן 
אַז דער פּערסאָנאַל, ספּעציעל די יינגערע, זאָלן אין דער קעמפּ-צייט זיך קענען 
אָנשעפּן מיט מער יידיש וויסן און יידישע באַציאונגען בכלל. דאָ דאַרף מען 
צורעכענען דאָס מימעאָגראַפירטע ביכל פאַר קאָנװערסאַציאָנעלן יידיש װאָס איז 
געשאַפן געװאָרן ספּעציעל צו באַנוצן אין דער יידישער שעה. דאָס ביכל הייסט 
,יידיש דורך ענגליש" און איז געבויט אויפן פּרינציפּ פון אָפּנעקליבענע קרובה- 
שע ווערטער צװישן ביידע שפּראַכן. עס װערן באַנוצט 119 יידישע זאַצן, 201 
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ווערטער און עס וערט אָנגעגעבן אַ ספּעציעל-געשאַפענע שפּיל װי אַ מעטאַ- 
דישער צוגאַנג. 

די שווערסטע אַרבעט דורכן ווינטער איז פון די ערשטע יאָרן באַשטאַנען 
אין געפינען פּאַסיקע קאַנדידאַטן פאַר קעמפּ שטעלעס מיט כאָטש אַ מינימום 
יידיש וויסן און יידיש-קענטעניש. מיטן גאַנג פון די יאָרן איז זייער שװער 
אָנגעקומען צו געפינען אַזעלכע װאָס זאָלן זיין פייאיק אי אומצוגיין מיט קיו- 
דער, אי האָבן אַ װאַרעמע באַציאונג צו די צילן פון קעמפּ. מיר האָבן דעריבער 
איינגעפירט אַז אַ חוץ דער שוין דערמאָנטער פאַרקירצטער דערקלערונג וועגן 
די צילן פון קעמפּ. װאָס יעדער קאַנדידאַט, אײידער ער װערט אָנגעשטעלט, 
זאָל זיך באַקענען מיט איר און אויסדריקן זיין הסכמה, דאַרף מען אויך שפּע- 
טער אָנווייזן די אָנגעשטעלטע מיט מער פּרטים װאָס בויבעריק שטעלט מיט 
זיך פאָר. 

אָט זיינען עטלעכע פּאַראַגראַפן פון אַזאַ אויסגאַבע ספּעציעל פאַרן פּער- 
סאָנאַל פון קעמפּ: 


ניט קיין געשעפט-אונטערנעמונג 
בויבעריק איז ניט קיין געשעפט און גיט קיינעם ניט קיין פּריואַטע 
פּראָפיטן. כאָטש אייגנטלעך האַלט זיך אויס דער קעמפּ פון זיין איי- 
גענער הכנסה קומט אים אָבער אויך אויס צו ליידן פון דעפיציטן 
דאָס נעמט זיך דערפון װאָס די בויבעריק-קאָמיסיע איז פאַראינטערע- 
סירט צו מאַכן דעם קעמפּ צוגענגלעך צו װאָס מער מענטשן בעת 
מען האַלט שטענדיק אין איין פאַרבעסערן און באַרײיכערן אַלע זייטן 
פון קעמפּ-לעבן. 


װאָס בויבעריק יל 

וי אַ קעמפּ, און לויט די פאָדערונגען פון קעמפּ-טעטיקײטן, פּאַסיקע 
מכשירים און אַלגעמײנע אויסשטאַטונג, האָט בויבעריק זיך תמיד 
גערעכנט מיט די העכסטע סטאַנדאַרדן און באַדערפענישן פון אַמע- 
ריקאַנער קעמפּ-לעבן. געזונטע ספּאָרט-טעטיקײט און שפּיל האָבן 
שטענדיק פאַרנומען אַ וויכטיקן פּלאַץ אין אונדזער פּראָגראַם. אָבער 
קעמפּ בויבעריק צייכנט זיך אויס מיט דעם װאָס ער שטרייכט אונטער 
די וויכטיקייט פון דעם יידישן קינדס פּסיכאָלאָגיע און מאָראַלע נויטן, 
נויטן װאָס ווערן ליידער צו אָפּט איגנאָרירט. 

די געזונטע אַנטװיקלונג פון יידישע קינדער פאָדערט אַז זייער יידישע 
אָנגעהעריקײט זאָל זיך קלאָר אַרױסהײבן אין זייער יידישן באַוואוסט- 
זיין ; זיי דאַרפן פילן די וויכטיקייטן פון די װוערטן װאָס לעבן אין 
די יידישע גייסטיקע און קולטורעלע אוצרות פון אַלע צייטן. רעזול- 
טאַטן פון פאָרשונגען אין מאָדערנער פּסיכאָלאָגיע און סאָציאָלאָגיע 
שטרייכן אונטער דעם פּאָזיטיוון ווערט פאַרן גייסטיקן געזונט-צושטאַנד 
פון קינדער ווען זיי פילן זייער אָנגעהעריקייט צו דער קולטור-סביבה 
פון זייער פאַמיליע און פאָלק. דער אמת דערפון איז נאָך שטאַרקער 
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ווען מיר טראַכטן וועגן די װערטן און אידעאַלן װאָס געפינען זיך 
אין די אוצרות פון דער יידישער ירושה. 


מיטלען און צילן 

עס איז לייכטער צו זאָגן װאָס מען וויל וי צו געפינען מיטלען עס 
דורכצופירן. װאָס מיר וילן האָבן מיר שוין פריער געזעןן. אָבעֶר 
וויכטיק איז נאָך עפּעס. ווען קעמפּ-טעטיקייט און יידיש באַוואוסטזיין 
זענען צעטיילט און אָפּגעזונדערט שאַפט זיך אַ שפּאַלטונג װאָס טוט 
ניט קיין גוטס. ווילן מיר ביידע צונויפגיסן אַזױ אַז די קינדער זאָלן 
ניט פילן אַז זיי לעבן אין צוויי באַזונדערע װועלטן. אָט דאָס צונויפגיסן 
די דאָזיקע צוויי עלעמענטן, דאָס איז די גרויסע זאָרג פון בויבעריק. 


בנוגע דעם ריין יידישן עלעמענט ווערט ער אין בױיבעריק אויסגע- 
דריקט אויף פאַרשיידענע אופנים. דאָס שליסט אויך איין יידישע 
סימבאָלן און סימבאָלישע אויסדרוקן װוי טיילן פון אַלגעמײינע טעטי- 
קייטן. אָבער די מער ספּעציפישע יידישע עלעמענטן באַשטײען פון 
אָנגענומענע יידישע טראַדיציעס, שמועסן וועגן יידישע ענינים, גע- 
לעגנהייטן, פאָרשטעלונגען װאָס הייבן אַרױס געשעענישן פון דער 
יידישער געשיכטע, די פונקציעס פון שפּראַכן -- יידיש און העברע- 
איש -- אָבער מיט ספּעציעלן טראָפּ אויפן װוערט פון יידיש, װאָס 
יידן פאַרשטייען ליידער פאַלש, אינעם פּלאַן פון דער יידישער קולטור. 
דאָס אַלץ איז איינגעװועבט אינעם לעבן אין בויבעריק. איצט, זינט 
דעם אויפקום פון מדינת ישראל, זענען צוגעגעבן געװאָרן צו אונדזער 
פּראָגראַם אַ ריי ענינים װאָס העלפן פאַרשטאַרקן דעם גייסט פון 
קעמפּ בויבעריק. די דאָזיקע ישראל-ענינים נעמען אין זיך אַרין 
יידישע אינפאָרמאַציע, פאַרוויילונג, װאַרעמע יידישע צוגעבונדנקייט 
-- װאָס דאָס האָט אַ באַזונדער ווערט פאַר דער אַטמאָספערע פון 
קעמפּ בויבעריק, 


אונדזערע עלטערן און פריינד 

פאַרשטייט זיך אַז מיר זענען אָנגעװויזן אויף אונדזער קעמפּ-פּערסאָנאַל 
אַז זי זאָלן העלפן פירן דעם קעמפּ אין דער דערמאָנטער ריכטונג. 
דאָך, ניט געקוקט אויף די באַמיאונגען פון אַלע צדדים, װאָלט דער 
גייסט פון בױיבעריק געװאָרן פאַרװאַסערט און אָפּגעריבן ווען ניט 
אַן אַנדער פאַקטאָר װאָס האָט תמיד געװוירקט אַז דער קעמפּ זאָל 
קענען אָנהאַלטן זיין לאַנגע טראַדיציע. אין דער גאַנצער געשיכטע 
פון בויבעריק האָבן אַסך עלטערן געשיקט צו אונדז זייערע נאָענטסטע 
טאַקע דערפאַר וייל זיי האָבן געװאָלט אַז זייערע קינדער זאָלן זיך 
זומער-צייט געפינען אונטערן איינפלוס פון דער אָרגאַניזאַציע און 
קאָמבינאַציע פון טעטיקייטן װאָס זענען דער ציל פון בויבעריק. 

נאָך מער, מיטן גאַנג פון די יאָרן, און פריערדיקע קעמפּערס זענען 
געװאָרן טאַטעס און מאַמעס, האָבן אויך זיי געשיקט זייערע קינדער 


קיין בויבעריק. ניט געווען קיין בעסערער וועג ווייטער צו ציען דעם 
פאָדעם פונעם בויבעריקער גיסט אין דער טעאָריע און אין דער 
פּראַקטיק. 

דער צוגאַנג צום גייסטיקן יידישן לעבן און די צילן װאָס בויבעריק האָט 

זיך געשטעלט האָבן, װי עס האָט זיך געדוכט, געדאַרפט אַפּעלירן צו אַלע װאָס 

האָבן דערפילט די מאָנונג פון אַן אומבאַפרידיקטער יידישקייט. נאָר עס איז 

ניט אויפגעקומען דער כוח װאָס טרייבט, באַגײיסטערט און אָרגאַניזירט. אויך 

אויף דעם איז מיר אויסגעקומען צו טייטלען מיט עטלעכע און צװאַנציק יאָר 

צוריק: 
אַזױ לאַנג װי אָט דער קרייז װעט פאַר זיך קיין אייגענעם בית הכנסת 
ניט בויען װעט אים פעלן דער פיזישער יסוד און די סאַציאַלע מעג- 
לעכקייט אַרויסצוברענגען מכוח אל הפּועל די נאַציאָנאַלע פּאָטענצן 
װאָס ער פאַרמאָגט. די טבע פונעם צעזייטן יידישן לעבן איז אַזאַ אַז 
קיינער פון אונדז קען ניט זינדיקן קעגן דעם פּרינציפּ פון סינאַגאָגי- 
שער אָרגאַניזירטקײט און בלייבן אומבאַשטראָפט. יידישקייט און 
אַנדערע פּראָבלעמען, 1940, זייט 90). 


דער אָרגאַניזירטער אָנהייב איז, װוי מיר ווייסן, ניט געקומען, איז ממילא 
אַלץ ווייטער געבליבן אין לאָקאַלע גרענעצן. עס איז געבליבן די שטענדיקע, 
אומאויפהערלעכע באַמיאונג צוצוגעוויינען דעם עולם, קליין און גרויס, זיך 
אַריינצולעבן אין דער סאַקראַלער ספערע פון יידישער סימבאָליק אויף דער 
ליניע פון אונדזער טראַדיציע. אונדזער אַרבעט לטובת יידיש, אויך לטובת 
העברייאיש לויט פאַראַנענע כוחות אין פּערסאָנאַל. האָט קיינמאָל ניט אויפ- 
געהערט. די ריינקייט פון אונדזערע פאָרשטעלונגען, און די ערנסטע באַציאונג 
צו זיי, האָט קיינמאָל ניט דערלויבט קיין קאָמפּראָמיסן. אַחוץ דעם, אויף וויפל 
עס איז נאָר מעגלעך, אין די גרענעצן פון צייט -- דורכן קורצן קעמפּ-סעזאָן 
-- און כוחות, אַקצענטרירט בויבעריק דורך שפּיל און פּאָרטראַגן, װי נייטיק 
עס איז אַז יידן זאָלן זיך װאָס מער באַרײיכערן מיט יידיש וויסן, זאָל זיין דורך 
קליינע טראָפּנס װאָס, ליידער, ניט מער דערפון איז מעגלעך אין אַ קעמפּ- 
סיטואַציע. אויך די דאָזיקע טעטיקייט הייבט אַרױס אַ טרויעריקע לאַגע אין 
אונדזער לעבן. דער פונדאַמענט פון יידישן קולטור-לעבן, פון דער גאַנצער 
יידישער גייסטיקייט מיט איר רעליגיעזן און וועלטלעכן כאַראַקטער, האָט זיך 
אין משך פון אונדזער גאַנצער געשיכטע, געהאַלטן אויף לערנען, אויף לערנען 
די רייכע פילזייטיקייט װאָס די דורות האָבן געשאַפן. אין דער היינטיקער צייט 
איז לערנען געװאָרן בלויז די פּריװױלעגיע פון פּראָפּעסיאָנאַלן, רעליגיעזע 
און וועלטלעכע, בעת דער דורכשניטלעכער ייד איז פאַרװאַנדלט געװאָרן אין 
אַ פּאַסיוון צוהערער. אַ קעמפּ גיט זיכער ניט די מעגלעכקייט דאָס צו בייטן 
אויסצופילן דעם דאָזיקן אומגליקלעכן חלל אין לעבן פונעם יידישן דורכשניט. 
טוט מען װאָס מען קען און מען שטרעבט צו עפּעס מער און בעסער. 

די דערמאָנטע אַנקעטע פון 1959, װאָס מען האָט צעשיקט צו 425 געוועזענע 
קעמפּערס האָט אַנטהאַלטן 22 פראַגעס. געענטפערט האָבן 173. די דאָזיקע 173, 
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איצט שוין דערװאַקסענע מענער און פרויען, זענען על פּי רוב קינדער פון 
וועלטלעכע עלטערן. זיי זענען קײנמאָל ניט געוען אין קיין סינאַגאָגע צוליב 
רעליגיעזע צוועקן. אויך אין זייער דערציאונג האָט זיך קיין רעליגיעזער איינפלוס 
ניט אַרױסגעזען. מען האָט זיי געבעטן, צװוישן אַנדערע פּראַגעס, צו דערמאָנען 
די פּאָזיטיווע און נעגאַטיוע מאָמענטן אין קעמפּ-לעבן װאָס האָבן געלאָזן אַן 
איינדרוק אויף זיי. צװישן די פּאָזיטיווע מאָמענטן האָט זיך ביים גרעסטן רוב 
אַריינגעשניטן אין זכרון,. מיט די געהעריקע עמאַָציאָנעלע אויבערטענער, דער 
בויבעריקער פרייטיק צו נאַכטס, אונדזער קבלת שבת, מיט אַלע ספּעציעלע 
צוגרייטונגען דורכן טאָג און די צערעמאָניאַלן אין אָוונט. 

דער ציל אַריינצופירן וועלטלעכע און גלייכגילטיקע יידן, און יידישע 
קינדער, אין דער ספערע פון יידישע טראַדיציעס, ד"ה, אַריינפירן זיי סיסטע- 
מאַטיש --- און איך שטרייך אונטער מיט אַלע אַקצענטן דאָס װאָרט סיסטעמאַטיש 
-- איז זייער אַ שװוערע אויפגאַבע אין אַזֹאַ וועלט װי עס האָט זיך געשאַפן 
אַרום אונדז. די װאָס האָבן װעגן דעם ניט גענוג געטראַכט, אַפילן ווען זי 
האַלטן דעם ענין פאַר וויכטיק, קענען זיך גאָרניט אויסמאָלן װי שווער דאָס איז. 
עס ווערט, ווייזט אויס, געפילט אַז דאָס איז אַ ריין פּערזענלעכער ענין: עס 
איז גענוג אַז יעדער זאָל עס אויפנעמען װי אים ווילט זיך שטילערהייט. דאָס 
איז זייער באַדױערלעך, אָבער אַזױ איז עס. עס זענען ניט געווען קיין גענוג 
אַקטיווע מאָנער צו פאָדערן אַן אָרגאַניזירטע אַרבעט אַרום דעם דאָזיקן ציל. 
איז בויבעריק געבליבן לאָקאַל, אין אָט דער אויפגאַבע, און לאָקאַל געװאַקסן פון 
זומער צו זומער עסטעטישער, רייכער, און אינהאַלטלעך טיפער אויף דער 
פאַרביקער ליניע פון דער יידישער טראַדיציע. 
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